Informacao e
Conhecimento

ILUSTRISSIMO SR. PREGOEIRO DA SECRETARIA DE ESTADO DA SEGURANGA PUBLICA
SUPERINTENDENCIA DE GESTAO, PLANEJAMENTO E FINANGAS GERENCIA DE LICITACOES -
ESTADO DE GOIAS,

Ref: PREGRO ELETRONICO SRP - SISTEMA DE REGISTRO DE PREGOS - 176/2013/SSP

IC — EQUIPAMENTOS E CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA., pessoa juridica
de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n° n°® 04.610.547/0001-60, participante do Pregao
Eletrdnico em referéncia, vem, respeitosamente, por meio de seu representante legal infra
assinado, com fundamento no itens 11.1 e 11.1.1 do Edital de Convocagao do Certame, na Lei
n° 10.520, de 17 de julho de 2002, bem como nas demais disposicoes da Lei 8.666/93,
requerer que V. S3. se digne receber e processar o presente RECURSO ADMINISTRATIVO,
tempestivo, interposto em face do resultado do julgamento das propostas, tornado publico em
11/11/2013 através do enderego eletrdnico http://www.comprasnet.go.gov.br/, referente a
licitacdo supracitada, considerando as razGes em anexo delineadas.

RAZOES DE RECURSO ADMINISTRATIVO - PREGAO ELETRONICO N° 176.2013
Recorrente: IC — EQUIPAMENTOS E CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA.

1. Por meio do presente, a Recorrente manifesta sua irresignagdo contra a classificagao,
habilitacdo e declaragdo da empresa SPACECOMM MONITORAMENTO S/A como vencedora do
certame, registrando que, somente nesta ocasido, esta tendo a oportunidade de enderegar
toda a matéria tratada neste recurso, ja que ndo foi dado aos licitantes direito de recurso
anterior, pois a conjunto de documentos da licitante vencedora foi enviado parcialmente por e-
mail em 13 de novembro de 2013 as 14:18.

2. Em que pese o habitual empenho do Sr. Pregoeiro, laborou aquele em equivocos que
eivam a decisdo classificatoria, ora recorrida, de ilegalidade.

3. Conforme devidamente registrado pela Recorrente no sistema eletronico do Pregdp,
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logo apés o encerramento da disputa, a presente insurgéncia se funda na:

o Irregularidade no procedimento, com violagdio ao Principio do Devido Processo
Legal Administrativo, pois a Licitante IC — EQUIPAMENTOS E CONSULTORIA EM
INFORMATICA LTDA n3o recebeu as respostas aos pedidos de esclarecimentos
que ela apresentou ao Pregoeiro antes que se abrisse a fase dos lances, sendo
que se tratavam de informacdes sensiveis e inequivocamente impactantes no
valor da contratacdo, além de violag&o ao Principio da Isonomia. Notamos que o
site www.comprasnet.go.gov.br nao consta resposta aos
questionamentos, ndo constam as propostas comercial e de habilitagdo e que
o site www.ssp.go.gov.br consta apenas respostas as impugnacoes;

e Constatacdio de que o modelo apresentado pela licitante Spacecomm em sua
proposta comercial para protegdo a vitima sob numero de homologagao anatel
1659-12-5124, ndo possui botfio de panico e ndo possui alerta sonoro,
isto pode ser verificado analisando-se o manual deste dispositivo disponivel no
site da ANATEL, neste manual fica bem claro que se trata de um dispositivo de
rastreamento de detentos de duas pegas e 0 botdo e o alerta sonoro estdo na
tornozeleira e ndo no referido dispositivo de protegdo a vitima. Para tanto, no
minimo, a comissdo de licitagdo deve fazer uma diligéncia para averiguar dentro
dos testes das amostras a veracidade dos fatos.

4, Por conta de tais relevantes fundamentos, o julgamento levado a efeito ndao pode e ndo
hé de prevalecer, por medida de direito e de justica, consoante se fundamenta em seguida.
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FUNDAMENTOS PARA PROVIMENTO DO RECURSO

A) DA NAO PRESTACAO DOS ESCLARECIMENTOS SOLICITADOS PELA RECORRENTE —
DESCUMPRIMENTO DAS DISPOSICOES DO EDITAL; VIOLACAO DO DIREITO AO DEVIDO
PROCESSO LEGAL ADMINISTRATIVO E VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA ISONOMIA

5. Por meio de mensagem eletronica tempestivamente enviada no dia 29 de outubro de
2013 &s 16h58, enderecada para cplssp@gmail.com, a Recorrente solicitou questionamentos
ao Pregoeiro, Sr. Gemino Alexandre de Oliveira. Diante do agendamento do pregdo para o dia
01 de novembro de 2013, era de suma importancia para a Recorrente esclarecer os relevantes
pontos declinados em sua correspondéncia, referentes a itens do dispositivo de rastreamento,

julgamento das propostas, aos testes das amostras, e a prépria execugao do contrato.

6. Por meio de mensagem eletrénica a Recorrente também solicitou o envio da proposta
de habilitacdo para ser analisada além de prorrogagdo data para envio deste recurso,
porém além de ndo permitir a prorrogagdo, a proposta de habilitacdo ndo foi

enviada, como pode ser observado no e-mail abaixo:

“De: germinoalexandre@yahoo.com.br [mailto:germinoalexandre@yahoo.com.br]
Enviada em: terca-feira, 12 de novembro de 2013 20:01

Para: Ricardo Ferreira Leite

Assunto: Re: RES: Pregdo Eletrénico 176/2013

Caro Ricardo,

embora tenha obtido a proposta sé hoje, ela estava disponivel um dia apés o
certame. Assim, atendendo o edital assim como o diploma legal, trata-se de
prazo impossivel de ser alterado. Teve oportunidade de requerer no momento da
declaracgdo do vencedor.

Desculpa a informalidade, pois estou enviando via celular.

Alexandre

Enviado via iPhone

Em 12/11/2013, as 17:52, Ricardo Ferreira Leite <rleite@icconsulting.com.br>
escreveu: ’

Prezado Sr. Pregoeiro GERMINO ALEXANDRE DE OLIVEIRA
conforme conversamos hoje, agradeco o envio da proposta.

Aproveitando o ensejo solicitamos a proposta de habilitacdo e que também seja
prorrogado o prazo recursal, pois sé tomamos conhecimento dos documentos
proposta da empresa momentaneamente declarada vencedor hoje por Vossa
senhoria.
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Desde j& agradeco sua atencao e ficamos no aguardo do deferimento quanto a
prorroga¢ao do prazo recursal,

Atenciosamente

Ricardo Ferreira Leite
IC

(11) 2372-477@ - Ramal
1107

(11) 992-803-552
www.icconsulting.com.br

7. Ocorre, contudo, que somente no dia 12 de novembro de 2013, as 20h01 — ou seja,
quando j& passados onze dias ap6s a realizagdo da Sesséo Publica referente ao Pregao — a
Recorrente recebeu uma resposta formal & sua solicitagdo, por meio do envio de mensagem
enviada pelo Sr. Gemino Alexandre de Oliveira a rogo do Sr. Pregoeiro, enviada pelo e-mail

germinoalexandre@yahoo.com.br.

8. Tendo o pedido de esclarecimentos sido encaminhado no dia 29 de outubro de 2013
(terca-feira), e a abertura do certame se dado no dia 01 de novembro de 2013 (sexta-feira),
tem-se devidamente configurado o respeito, por parte da Recorrente, a antecedéncia minima
que o edital prevé para o envio das solicitagdes. No entanto, muito embora tivesse o Sr.
Pregoeiro & sua disposicéo todo o dia 30 de outubro de 2013 —Uitimo dia Util anteriormente a
data limite de envio da impugnag&o - para responder aos questionamentos tempestivamente
apresentados pela Recorrente, ndo o fez, ou seja, ndo cumpriu com as normas edilicias

somente comentando sobre o ocorrido via e-mail, ap6s a realizagdo do Pregdo.

9. Verifica-se, também, que a Recorrente ndo recebeu os esclarecimentos relativos aos
questionamentos dos demais licitantes, 0 que também é gravissima irregularidade que viciou o
presente procedimento.

10. De acordo com o artigo 41 da Lei 8.666/93, a Administracdo Publica ndo pode
descumprir as normas e condigdes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada. Tal
artigo, nos dizeres de Maria Sylvia Zanella di Pietro, explicita o Principio da Vinculacdo ao

Instrumento Convocatdrio, o qual se trata de principio essencial cuja inobservéncia enseja
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