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SECRETARIA DE ESTADO DE INDUSTRIA, COMERCIO E SERVICOS
SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE DESENVOLVIMENTO

ATA N° 208%/2023-CE/PRODUZIR

Ata da ducentésima oitava
(208") reunido ordindria da
Comissao Executiva do
Conselho  Deliberativo  do
Programa de Desenvolvimento
Industrial de Goias e do Fundo
de Desenvolvimento de
Atividades Industriais —
CE/PRODUZIR, realizada no
dia 03 de outubro de 2023,
nos termos seguintes:

Aos trés dias do més de outubro de 2023, as nove horas (09h), foi realizada na sala
de reuniao da Vice Governadoria do Estado de Goias, situada a Rua 82, n° 400,
Ala Oeste, 4° andar, Pal4acio Pedro Ludovico Teixeira, nesta capital, a ducentésima
oitava (208%) reunido ordindria da Comissdao Executiva do Conselho Deliberativo
do Programa de Desenvolvimento Industrial de Goidas e do Fundo de
Desenvolvimento de Atividades Industriais — CE/PRODUZIR, a fim de apreciar a
ordem do dia, discutir e votar a matéria da pauta. Fizeram-se presentes a reunido,
atendendo convocagdo feita na forma legal, os seguintes conselheiros: Conselheiro
Suplente da Secretaria da ECONOMIA - Jodo Leonardo Carvalho Rodrigues;
Conselheira  Suplente GOIASFOMENTO- Galbia do Amor Divino Rosa;
Conselheiro Suplente FACIEG — Ricardo Augusto Tavares; Conselheiro Suplente
ACIEG - Thiago de Souza Peixoto; Conselheiro Suplente SECTI — Guilherme
Resende Oliveira; Conselheiro Suplente SEMAD — Muryllo Augusto Pires;
Conselheiro Suplente FAEG - Edson Alves; Conselheiro Suplente SEAD —
Alexandre Demartini Rodrigues; Conselheiro Suplente FIEG — Marley Antonio
Rocha; Conselheiro Suplente ADIAL — Jodao Paulo Nogueira Oliveira; Conselheira



Suplente FECOMERCIO - Nédia Tavares Cardoso. Compuseram a mesa também:
a Superintendente dos Programas de Desenvolvimento - Lucia Maria Holanda
Evangelista Barbosa; Procurador Doutor Gustavo Lelis Souza Silva. Na qualidade

de assessores dos senhores conselheiros, fizeram-se presentes: Anita Martins —
Secretaria Administrativa do Conselho; I1za R. dos Santos - Analises e Viabilidade
de Projetos; Alda Pereira Ramos - Andlises e Viabilidade de Projetos; Assessor da
FIEG- Cldaudio Henrique; Ronilda Helena Cardoso — Administrativo Conselho ;
Murilo Bastos A. Alves - Procuradoria Setorial; Consultores e empresarios
presentes: Maria Iné€s R. S. Ferreira - IMASE; Leandro Farias — TRADE;
PROVIDERS; Hugo Rezende e Erick Marques — ENGESEG ESTRUTURAL;
Thiago Martins — Mineradora Santo Expedito; Nelson Faria — RHILTON ASPEM;
Barbara Freitas — NEOMILLE; Bruno Martins - PROVENTUS . Havendo nimero
legal, o Presidente da Mesa Subsecretario de Fomento e Competividade Leandro
Ribeiro da Silva, em substitui¢do ao Secretario de Estado de Industria, Comércio e
Servigos de Goids Joel de Sant’Anna Braga Filho (Portaria n® 322 de 10 de agosto
de 2023), declarou abertos os trabalhos, com a bencdo de Deus, da ducentésima
oitava (208*) reunido extraordindria da Comissio Executiva do Conselho
Deliberativo do Programa de Desenvolvimento Industrial de Goids e do Fundo de
Desenvolvimento de Atividades Industriais — CE/PRODUZIR, transmitindo as
boas-vindas aos Senhores Conselheiros e cumprimentando as demais pessoas
presentes. Em seguida, passou a palavra a Superintendente Lucia Holanda para que
seguisse a reunido procedendo a leitura da pauta. Foi colocada em discussdo e
votacdo as Ata de n° 207° (ducentésima sétima), relativa a reunido realizada no dia
12 de setembro de 2023, deixando em aberto para as observacdes. DECISAO DO
CONSELHO: Ata aprovada pelos Conselheiros presentes.

1. PROCESSOS ADMINISTRATIVOS:

1.1 ALTERACAO NO QUADRO DE VENDAS:

1.1.1 -PROCESSO N° 202317604004187

INTERESSADO: KAMUTE INDUSTRIA DE ALIMENTOS LTDA
ASSUNTO: ALTERACAO NO QUADRO DE VENDAS
CONSELHEIRO RELATOR: FIEG

A empresa KAMUTE INDUSTRIA DE ALIMENTOS LTDA, inscrita no CNPJ
n° 73.665.085/0001-09, requer alteracdo no Quadro de Vendas do seu Projeto de
Viabilidade Econdmica Financeira do PRODUZIR — Migracao do FOMENTAR
para o PRODUZIR, conforme Relatorio de analise n° 23/06 fls.126/133 —
(4451257), Resolucao 962/06 CE-PRODUZIR- fIs.135 (4451257), Contrato junto a
GOIASFOMENTO - fls. 79/88 (4451426),TARE- fls. 65/68 (4453094). Demais
documentos constantes nos autos: Pedido/comunicado da interessada, CNPJ,
Documento Pessoal do soécio e Relatorio de Parcelas do Financeiro do PRODUZIR
SEI-(50878280). Constata-se a legitimidade da representacdo da empresa, haja




vista que a mesma vem assinado pelo sécio MANOEL CAMPOS DA COSTA.
SEGUE ABAIXO A ALTERACAO SOLICITADA:

DE:
GOIAS OUTROS ESTADOS EXPORTACAO
10% 90% 0%

PARA:
GOIAS OUTROS ESTADOS EXPORTACAO
05% 95% 0%

Art. 2°. Pardgrafo dnico. ° O fator de desconto estabelecido em projeto pode ser

alterado ou suprimido desde que efetuada a solicitacdo antes do inicio de cada

periodo de fruicdo.

A empresa em epigrafe solicitou alteracdo no quadro de vendas do seu projeto
PRODUZIR, pedido este, acatado integralmente pela Superintendéncia dos
Programas de Desenvolvimento e GEAP, que entende ser desnecessario o recdlculo
do valor do incentivo concedido, uma vez que:

CONSIDERANDO que fatores econdmicos ndo podem ser previstos durante a
elaboragao dos projetos de viabilidade econdmica e financeira, pois a extensa série
temporal utilizada para os cdlculos do incentivo do Programa PRODUZIR faz
imprecisa estas proje¢oes, ficando a empresa, nesse contexto, exposta a variaveis
econdmicas dotadas de infinitas incertezas, as quais refletem a apenas uma
projecao do valor de incentivo.

CONSIDERANDO que, a empresa se beneficiard do valor contratado apenas se
produzir e efetuar vendas, e, caso necessite de um valor adicional no saldo de seu
incentivo, devera propor um projeto de Reenquadramento conforme exposto no
Art. 4°B da lei 13.591/00, portanto, a solicitagdo por qualquer empresa para apenas
alterar o percentual no quadro de vendas do seu projeto, sem solicitar acréscimo no
valor do seu incentivo, demonstra a inten¢cdo da mesma, em apenas alterar o quadro
de vendas do seu projeto e ndo o valor do seu incentivo.



CONSIDERANDO que, caso a reduc¢ao do percentual de vendas internas propostas
por empresa beneficidria venha ocasionar redugdo do valor do incentivo concedido,
entendemos, também, desnecessario tal recalculo, visto que, a reducao do incentivo
concedido ndo acarretard prejuizo para o erario publico, onde justificamos, mais
uma vez, pelo fato de que a empresa sO podera financiar ICMS gerado, para, assim,
utilizar do seu saldo contratado.

CONSIDERANDO que, qualquer alteracdo de valor do incentivo contratado
demandaria em burocracias como aditivo de contrato e aditivo de TARE, ndo
permitindo que a empresa se beneficie de tal alteragdo de forma imediata, podendo
causar uma total confusdo nos resultados financeiros da empresa, atingindo,
inclusive, a receita do Estado.

CONSIDERANDO que, a Legislacdo pertinente ao assunto ndo preve alteracao do
valor do incentivo concedido a ndo ser por meio de projeto de reenquadramento;

ApOs o exposto, reiteramos a nossa manifestacao para deferimento do pleito.

De acordo com a Resolu¢do n° 1.165/2007-CD/PRODUZIR, aprovada em reunido
do dia 29 de maio de 2007, que resolve determinar, Art. 2° A comprovacdo da
substituicdo de importagdo no mercado goiano, conforme previsdo existente no
Anexo II do Regulamento do PRODUZIR, baixado pelo Decreto n® 5.265, de 31 de
julho de 2000, € realizada tomando-se por base o percentual determinado no
projeto de viabilidade econdmico-financeiro constante do relatério de andlise

aprovado pela CE/PRODUZIR.

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTO: considerando o direito discriciondrio da empresa
detentora do incentivo de solicitar a qualquer tempo as alteracoes no seu projeto
original, somos pelo deferimento do pleito, pois, ndo ocorrerd nenhuma mudanca
substancial na andlise do projeto PRODUZIR, ndo gerando alteragdes no valor do
seu incentivo e no prazo de sua utiliza¢do. A alteracdo, produzird efeitos a partir
do 16° periodo de fruicdo, conforme relatério de parcelas do financeiro do
PRODUZIR- SEI (50878280) . submetemos os autos a Comissao Executiva do
CD/PRODUZIR, para superior analise e deliberacao. Marley Rocha, conselheiro
FIEG, manifestou-se favordvel ao pleito, com efeitos a partir do 16° periodo de
fruicio, conforme relatério de parcelas do financeiro. DECISAO DO
CONSELHO: a Comissao Executiva do PRODUZIR aprovou, por unanimidade de
votos, a alterac@o no quadro de vendas.

1.2 - ALTERACAO NO QUADRO DE FATORES DE DESCONTO:
1.2.1 - PROCESSO N° 202317604004587




INTERESSADO: COMBER INDUSTRIAL LTDA
ASSUNTO: ALTERACAO NO QUADRO DE FATORES DE DESCONTO
CONSELHEIRO RELATOR: ADIAL

A empresa COMBER INDUSTRIAL LTDA, inscrita no CNPJ sob o n°
24.322.907/0001-35, requer a Alteracdo no Quadro Fatores de Desconto, no
Relatorio de Andlise n° 12/19.a-SEI(6180279), Resolu¢do n°3.209/19
CE/PRODUZIR -SEI(6436192), Contrato Agéncia de Fomento - SEI(7843782) e
TARE- SEI(000010514671) do seu Projeto de Implantacio do PRODUZIR.

Constata-se a legitimidade da representacdo da empresa nos autos, haja vista que a
mesma vem assinado pelo sécio MAURO SERGIO SOUZA.

Segue abaixo a alteracdo no Quadro de Fatores de Desconto:

De:
PONTOS
GRUPO FATORES PARA DESCONTO DO PRODUZIR
AUFERI DOS
a) Adimpléncia para com as obrigagées tributarias estaduais e para com
I as obrigagdes junto ao fundo ou ao programa
30%
Vil 10 ou mais empregos diretos gerados 5%
Empresa que possua programa de controle de qualidade devidamente
IX comprovado
20%
c -Empresa que, a partir da aprovacéo do projeto, mantenha mais de
X 10% do total de suas vagas projetadas de funcionarios formado por
estagiarios; 25%
Empresa que apligue, mensalmente, um salario minimo em um dos
seguintes itens:
Xi d) no Centro de Reabilitacdo e Readaptagdo Dr. Henrique Santillo —
CRER
20%
TOTAL 100%
Para:
PONTOS
GRUPO FATORES PARA DESCONTO DO PRODUZIR
AUFERI DOS

a) Adimpléncia para com as obrigacdes tributarias estaduais e para com
as obrigacdes junto ao fundo ou ao programa

b) Contribuicdo mensal a cultura, ao esporte, ao turismo e a Organizacao




das Voluntarias de Goias — OVG, no percentual de 1,5%.
Acrescida pelo Decreto n° 9.864, de 14/05/2021.
30%

Vil 10 ou mais empregos diretos gerados 5%

Empresa que possua programa de controle de qualidade devidamente

comprovado
20%

Empresa que aplique, mensalmente, mais de 1,5 (um e meio) salario
minimo em um dos seguintes itens:

Xl a) programas do governo geridos ou executados pela Organizacao das
Voluntérias de Goias- OVG;

Acrescida pelo Decreto n° 10.269, de 12/07/2023. 25%

Empresa que apligue, mensalmente, 1 (um) salario minimo em um dos
Xill seguintes itens:
d) no Centro de Reabilitacdo e Readaptagdo Dr. Henrique Santillo —

CRER 20%

TOTAL 100%

Considerando a data do protocolo deste processo, a alteragdo acima descrita surtird
efeitos conforme os termos do Decreto n°® 8.862/17 de 06 de janeiro de 2017,
precisamente traz o seguinte excerto:

Art. 2°. Pardgrafo unico. ° O fator de desconto estabelecido em projeto pode ser
alterado ou suprimido desde que efetuada a solicitacdo antes do inicio de cada

periodo de fruicdo.

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTO: conferida a documentagdo necessdria ao pedido, ( 4°
Alteracdo Contratual, registrada na JUCEG), conferida a capacidade postulatdria
do representante em requerimento e analisado o pleito, considerando o direito
discriciondrio da empresa detentora ao incentivo de solicitar a qualquer tempo as
alteracdes no seu projeto original, somos pelo deferimento da solicitagdo, pois ndo
ocorrerd nenhuma mudanca substancial na andlise do projeto PRODUZIR, nao
gerando alteracdes no valor do seu incentivo € no prazo de sua utilizagdo. A
alteragdo produzira efeito a partir do 5° periodo de fruiciao, conforme Relatério
de Parcelas do PRODUZIR- SEI(51215145). Submetemos os autos a Comissao
Executiva do CD/PRODUZIR, para superior analise e deliberacao. Jodo Paulo,
conselheiro ADIAL, disse que considerando a manifestacdo da Superintendéncia,
posicionou-se favordvel ao pedido a partir do 5° periodo de frui¢do dos incentivos.




DECISAO DO CONSELHO: a Comissao Executiva do PRODUZIR aprovou, por
unanimidade de votos, a alteracao no quadro de fatores de desconto.

1.3 - PARCELAMENTO:

1.3.1 - PROCESSO N° 202317604004883

INTERESSADO(A): ACIONA ACIONAMENTO E AUTOMACAO LTDA
ASSUNTO: PARCELAMENTO RELATIVOS AO SALDO DEVEDOR E AOS
JUROS DO FINANCIAMENTO

CONSELHEIRO RELATOR: SEMAD

Trata-se do pedido de parcelamento solicitado pela empresa ACIONA
ACIONAMENTO E AUTOMACAO LTDA - CNPJ n° 03.846.855/0001-26 ,
beneficidria do programa PRODUZIR, relativos ao saldo devedor e aos Juros do
Financiamento, em 60 (sessenta) parcelas mensais, conforme previsto na Lei
17.664 de 14.06.2012.

I — 24 (vinte e quatro) parcelas mensais, se iguais ou inferiores a R$ 15.000,00
(quinze mil reais);

II — 36 (trinta e seis) parcelas mensais, se de R$ 15.001,00 (quinze mil e um reais)
a R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais);

III — 60 (sessenta) parcelas mensais, se de R$ 50.001,00 (cinquenta mil e um
reais) a R$ 200.000,00 (duzentos mil reais); (GRIFEI)

IV — 80 (oitenta) parcelas mensais, se superiores a R$ 200.001,00 (duzentos mil e
um reais).

De acordo com o Oficio N° 3709/2023/GOIASFOMENTO (51419139), ( transcrito
a seguir), a empresa esta inadimplente com o Saldo Devedor no valor de R$
79.360,15 (setenta e nove mil trezentos e sessenta reais e quinze centavos) e
com os Juros do Financiamento no valor de R$ 505,60 (quinhentos e cinco reais
e sessenta centavos), totalizando um montante de R$ R$ 79.865,75 (setenta e
nove mil oitocentos e sessenta e cinco reais e setenta e cinco centavos).

“OFICIO N° 3709/2023/GOIASFOMENTO Goidnia, 04 de setembro de 2023.
A

SECRETARIA DE ESTADO DE INDUSTRIA, COMERCIO E SERVICOS
NESTA

Assunto: Levantamento de débitos PRODUZIR.

Senhor Secretdrio,

Atendendo ao Despacho n° 1661/2023-SIC/SPF (51293701), inserido no Processo n°202317604004883,
no qual solicita manifestagcdo quanto aos possiveis débitos existentes da empresa ACIONA

ACIONAMENTO E AUTOMACAO LTDA - CNPJ n° 03.846.855/0001-26, temos a relatar:



Contrato n°

078/2004 - (000037549280)

Inicio da
Julho/2006
Fruicdo
Ultima DIP
Novembro/2014
apresentada
Saldo devedor
R$ 79.360,15
atual

Situagdo Juros Inadimplente (51418998) - R$ 505,60

Parcelamentos Ndo possui

Situagcdo do
Periodo
Julho/2006
Jjunho/2007

Situacdo do
Periodo
Julho/2007
Jjunho/2008

Situagdo do
Periodo
Julho/2008
Jjunho/2009

Situagcdo de
Periodo
Julho/2009
Jjunho/2010

Situagcdo do
Periodo
Julho/2010
junho/2011

Situagdo do
Periodo

Julho/2011

]0

"Quitagdo Total - R$ 19.416,75
a

20

_Quitagdo Total - R$ 0,00 (Zerado)
a

30

_Quitagdo Total - R$ 8.299,72
a

40

"Quitacdo Total - R$ 26.511,53
a

50

Quitacdo Total - R$ 54.179,21
a

60

“Inadimplente - R$ 30.273,91
a



Jjunho/2012

Situagdo do 7°
Periodo -
Inadimplente - R$ 28.413,73
Julho/2012 a

junho/2013

Situacdo do 8°
Periodo -
Inadimplente - R$ 14.359,52
Julho/2013 a

junho/2014

Situagdo do 9°
Periodo -
Inadimplente - R$ 6.312,98
Julho/2014  a

Jjunho/2015

A partir do 10°
Periodo ndao
apresentou

utilizagdo

Informamos que existe um processo (202300059000223) tramitando solicitando as custas para cobranga

Jjudicial e encontra-se parado na SIC.”

Reportamos que a empresa iniciou a frui¢do do beneficio em julho/2006 e o prazo
final de fruicao encerrou-se em dezembro/2020, conforme Tare N° 150/2006-GSF
(51605066). A ultima DIP - Declaragdao de Informacdao do PRODUZIR, apresentada
pela empresa, junto ao Setor de Controle Financeiro do Produzir, foi referente ao
meés agosto/2015, conforme demonstrado na Ficha Financeira (51594451,

51594591 ).

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTO: Submetemos os autos a Comissao Executiva do
CD/PRODUZIR, para superior analise e deliberacdao. Muryllo Augusto,
conselheiro SEMAD, manifestou-se favoravel ao pedido de parcelamento dos
débitos relativo ao saldo devedor e ao Juros do Financiamento em aberto, existente
junto ao programa PRODUZIR, em 60 (sessenta) parcelas mensais. DECISAO DO
CONSELHO: a Comissao Executiva do PRODUZIR aprovou, por unanimidade de
votos, o parcelamento relativo ao saldo devedor e aos juros de financiamento.

1.3.2 - PROCESSO N° 202317604005061
INTERESSADO(A): BUSCHLE ALIMENTOS EIRELI
ASSUNTO: PARCELAMENTO RELATIVO AO SALDO DEVEDOR DO 1°



PERIODO DE FRUICAO
CONSELHEIRO RELATOR: SECTI

A empresa BUSCHLE ALIMENTOS LTDA - CNPJ n° 78.699.212/0006-00,
beneficidria do programa PRODUZIR, solicita o parcelamento dos débitos
relativos ao Saldo Devedor do 1° periodo de fruicdo em 60 (sessenta) parcelas, em
conformidade com a Let n° 17.664/2012. Como consta no Oficio n°
3.878/2023/GOIASFOMENTO (SEI n° 51774537), o débito relativo ao 1° periodo é
no valor de R$ 374.285,59 (trezentos e setenta e quatro mil duzentos e oitenta e
CINCo reais € cinquenta € nove centavos).

I — 24 (vinte e quatro) parcelas mensais, se iguais ou inferiores a R$ 15.000,00
(quinze mil reais);

Il — 36 (trinta e seis) parcelas mensais, se de R$ 15.001,00 (quinze mil e um reais)
a R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais);

III — 60 (sessenta) parcelas mensais, se de R$ 50.001,00 (cinquenta mil e um
reais) a R$ 200.000,00 (duzentos mil reais); (GRIFEI)

IV — 80 (oitenta) parcelas mensais, se superiores a R$ 200.001,00 (duzentos mil e
um reais). (GRIFEI)

Conforme demonstrado na ficha financeira anexa (SEI n® 51953483), a empresa
iniciou a fruicdo do beneficio no programa PRODUZIR em novembro/2021 e o
prazo final para fruicdo termina em dezembro/2032. Estd adimplente com a
apresentacdo da Declaracdo de Informacdo Produzir - DIP, haja vista que a ultima
DIP apresentada no sistema SIC/CIF desta Superintendéncia foi referente a
apuracao de agosto/2023.

A Agéncia de Fomento de Goids - GOIASFOMENTO, por meio do Oficio n°
3.878/2023 (SEI n° 51774537), informou que a empresa estd adimplente com os
juros do financiamento e ndo possui parcelamento, porém estd inadimplente com o
saldo devedor relativo ao 1° periodo.

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTOQO: Submetemos os autos a Comissiao Executiva do
CD/PRODUZIR, para superior analise e deliberacao. Guilherme Resende,
conselheiro SECTI, manifestou-se favoravel ao parcelamento dos débitos relativos
ao saldo devedor do 1° periodo de frui¢do na quantidade maxima de parcelas
autorizada por lei. DECISAO DO CONSELHO:a Comissio Executiva do
PRODUZIR aprovou, por unanimidade de votos, o parcelamento relativo ao saldo
devedor.

1.4 - RECONSIDERACAO:
1.4.1 - PROCESSO N° 202217604002811




INTERESSADO: SEMENTES SANTA FE LTDA

ASSUNTO: RECONSIDERA(;AO RELATIVO AO 4° PERIODO DE
FRUICAO - MARCO/2021 A FEVEREIRO/2022 (manifestacio acerca do
alcance do art. 28 da Lei n° 20.787/20).

CONSELHEIRO RELATOR: SEAD

PROCESSO RETIRADO DE PAUTA E, ENCAMINHADO A
PROCURADORIA SETORIAL, PARA ANALISE E MANIFESTACAO EM
UM NOVO PARECER SOBRE A APLICABILIDADE DO ART. 28 DA LEI N°
20.787, DE 03 DE JUNHO DE 2020, NO CASO DE EXCESSO DE PRAZO
PARA PEDIDO DE RECONSIDERACAO.

DESPACHO N° 271/2023/SIC/PROCSET-17608

1. Trata-se de pedido de reconsideracdo contra o Relatorio de Auditoria de
Quitacdo — Relatério de Avaliacdo de Desempenho do Projeto - Produzir n°
236/2022 (000031832106), relativo ao 4° Periodo de Fruicdo — mar¢o/2021 a
fevereiro/2022, formulado pela empresa SEMENTES SANTA FE LTDA., inscrita no
CNPJ sob o n° 00.734.060/0011-00, ex-beneficiaria do Programa Produzir, atual
beneficidria do PROGOIAS (45295444).

2. Primeiramente, insta destacar que esta Procuradoria Setorial — PROCSET/SIC
analisou o presente processo em duas oportunidades. A primeira analise culminou
no Parecer n® 158/2022 (000035157811) que certificou a INTEMPESTIVIDADE e
concluiu pelo NAO ACOLHIMENTO DO PEDIDO DE RECONSIDERACAO.
Depois sobreveio o Parecer n® 30/2023 (46139611) que manteve a conclusdo do
opinativo anterior.

3. Por meio do Despacho n° 199/2023/SIC/PROCSET (49407084), a
PROCSET/SIC reforcou os opinativos anteriores e sugeriu diligenciar os autos “ao
Grupo de Trabalho de Controle de Beneficios e Incentivos Fiscais da Secretaria de
Estado da Economia - GTCIF/Economia e, sucessivamente, a Geréncia de
Orientacdo Tributdria — GEOT/Economia para manifestar sobre o alcance do
citado art. 28 da Lei n° 20.787/2020".

(¢]

4, Por sua vez, o GTCIF/Economia emitiu o Despacho n
623/2023/GTCIF/Economia (49789267) e submeteu os autos a Geréncia de
Orientacdo Tributaria — GEOT/Economia que editou o Parecer Economia/GEOT n°

169/2023 (49889892) que ratificou a manifestagcao do GTCIF/Economia, no sentido
de que “o art. 28 da Lei n° 20.787/20 alcanca apenas auditorias ainda ndo
realizadas pelo GTCIF face a ndo apresentacdo pelo contribuinte dos documentos
necessdrios a realizagdo da auditoria”.

5. No final, o Despacho n° 533/2023/Economia/SPT (49920635) da
Superintendéncia de Politica Tributaria também adotou as manifestacdes anteriores



e salientou o seguinte:

(...) o art. 28 da Lei n°® 20.787/20 concede prazo extraordindrio de 90 (noventa)
dias, contados da data da migracdo para o programa PROGOIAS, para que o
contribuinte migrante, antes beneficiario do programa PRODUZIR, que ndo tenha
apresentado os documentos necessarios para realizacdo da auditoria de quitacdo
pelo Grupo de Trabalho de Controle de Beneficios e Incentivos Fiscais — GTCIF,
relativo a algum periodo de frui¢do do programa PRODUZIR, possa fazé-lo, ndo se
aplicando a situacdo em tela, posto que ja realizada a auditoria de quitagdo,
observando que, no caso sob analise, o recurso manejado pelo contribuinte trata-se
de pedido de reconsideracdo apresentado extemporaneamente, conforme
explicitado no PARECER JURIDICO SIC/PROCSET-17608 n° 30/2023
(46139611).

6 . Do encaminhamento. Posto isso, ciente das manifestacdes provindas da
Secretaria de Estado da Economia ora destacadas, retornem-se oS autos a
Superintendéncia dos Programas de Desenvolvimento da Secretaria de Industria,
Comércio e Servicos — SPD/SIC, para conhecimento e providéncias.

GOIANIA, 04 de setembro de 2023.

Gustavo Lelis de Souza Silva
Procurador do Estado de Goias
Chefe da Procuradoria Setorial da SIC

COPIAMOS A SEGUIR PARTE DA ATA DUCENTESIMA QUINTA (205% NO
TOCANTE AO PROCESSO EM REFERENCIA.

ATA N° 2052/2023-CE/PRODUZIR

Ata da ducentésima quinta
(2052) reunidao ordindria da
Comissao Executiva do Conselho
Deliberativo do Programa de
Desenvolvimento Industrial de
Goias e do Fundo de
Desenvolvimento de Atividades
Industriais - CE/PRODUZIR,
realizada no dia 06 de junho de
2023, nos termos seguintes:



1.1.3 - PROCESSO: 202217604002811
INTERESSADO: SEMENTES SANTA FE LTDA

ASSUNTO: RECONSIDERACAO AUDITORIA PRODUZIR. 4° PERIODO DE FRUICAO -
MARCO/2021 A FEVEREIRO/2022

CONSELHEIRO RELATOR: SIC

ESTE PROCESSO COMPOS A PAUTA DA REUNIAO REALIZADA NO DIA
04 DE ABRIL DE 2023 E, FOI RETIRADO DE PAUTA POR PERDA DE
OBJETO, UMA VEZ QUE HOUVE UMA INFORMACAO ERRADA DE QUE A
EMPRESA HAVIA APRESENTADO UM PEDIDO DE PARCELAMENTO.

PARECER JURIDICO SIC/PROCSET-17608 N° 30/2023

EMENTA: PRODUZIR. RECONSIDERACAO. RELATORIO DE
AUDITORIA DE QUITACAO. DESCONTO. SALDO DEVEDOR.

TERMO DE QUITACAO. DTE. LEGITIMIDADE.

INTEMPESTIVIDADE. EXTEMPORANEO. NAO ACOLHIMENTO.
MANIFESTACAO. DEVERES DO ADMINISTRADO. AUDITORIA DE
MIGRACAO. PROGOIAS. COMPETENCIA DA SEECON.

1. Trata-se de pedido de reconsideracdo formulado pela empresa SEMENTES
SANTA FE LTDA., inscrita no CNPJ sob o n° 00.734.060/001 1-00.

2. Do resumo dos fatos. Nestes autos, em sintese, a empresa protocolizou o pedido
de auditoria de gquitagcdo relativo ao 4° Periodo de fruicdo do PRODUZIR —
marco/2021 a_fevereiro/2022 (000030414126) que culminou na emissdo do
Relatorio de Auditoria de Quitagcdo — Relatorio de Avaliagcdo de Desempenho do
Projeto - Produzir n° 236/2022 (000031832106), considerando o desconto de 75%

(setenta e cinco por cento) sobre o saldo devedor do financiamento no referido

periodo.

3. Ato seguinte, observa-se nos autos que a empresa foi notificada via Oficio n°
10.448/2022/ECONOMIA (000031836092) e Domicilio Tributdrio Eletronico - DTE
em 18 de julho de 2022. Sendo que a ciéncia da notificac@o ocorreu em 19 de julho
de 2022, de forma expressa (000031959095), conforme imagem abaixo

apresentada.

4. Transcorrido o prazo para apresentar o pedido de reconsideracdo e sem
manifestacdo da empresa, os autos foram encaminhados a Superintendéncia dos
Programas de Desenvolvimento da Secretaria de Indiistria, Comércio e Servigos —
SPD/SIC para posterior envio a GOIASFOMENTO para cobranca do saldo devedor
apurado (000032579826 e 000032635043). E assim, em 25 de agosto de 2022 foi



enviado a empresa o Termo de Quitacdo n° 460/2022 (000032921723 e
000033074093), bem como a cobranca de valor para a Quita¢cdo Total do 4°
(quarto) de fruicdao (000032921884, 000033074204 ).

5. Somente em 09 de setembro de 2022, a empresa solicitou a reconsideragcdo do
resultado da auditoria (000034003032) e apos andlises
(000034009721,000034079894, 000035157811) restou demonstrado e confirmad o

a_intempestividade do pedido de reconsideracdo e foi sugerido o ndo acolhimento.

6. Os autos foram entdo encaminhados a Comissdo Executiva do Conselho
Deliberativo do Programa Produzir — CE/Produzir para delibera¢do na reunido do
dia 14 de dezembro de 2022. O que ndo ocorreu. Posteriormente, os autos foram
recolocados para deliberacdo da CE/PRODUZIR na pauta da reunido do dia 07 de

fevereiro de 2023, que novamente ndo aconteceu.

7. Nova manifestacdo nos autos. Ato seguinte no dia 07 de fevereiro de 2023 a
empresa juntou nova manifestacdo (000037789515), pela qual agora alega de
forma aleatoria e desprovida de documentos comprobatorios que sua ciéncia teria
ocorrido em 31 de agosto de 2022 e que o prazo final para apresentacdo de sua
reconsideragdo seria 21 de setembro de 2022. Além disso, solicitou nova auditoria
com base no art. 28 da Lei n° 20.787/2020, dado que havia solicitado sua migra¢do
para o PROGOIAS e o “cancelamento da exigéncia da diferenca no valor de R$
209.181,83, diante da reandlise ora posta neste pedido de Reconsideracdo”. A nova
manifestacdo provocou a manifestacdo do pedido de vistas e voto por parte do

conselheiro representante da Secretaria de Estado da Economia.

8. Completada a instrugdo, retornaram os autos e esta Procuradoria Setorial para
andlise e parecer (45508954 ).

E o relatério. Passo a manifestagdo.

9. Inicialmente, por forca do art. 12, § 8° da Lei n° 13.591/2000 e art. 39, § 7° do
Decreto n° 5.265/2000 c/c art. 14, inc. IX do Decreto n° 9.554/2019, a
Procuradoria Setorial da Secretaria de Estado de Indiistria, Comércio e Servigos -
SIC ird promover o assessoramento juridico da Comissdo Executiva,

manifestando-se nos autos de forma prévia.

10. Por isso, adverte-se que a responsabilidade pelos aspectos fdticos, valores,
pagamentos e outros consistentes em elementos extrajuridicos repousam
inteiramente sobre as unidades administrativas responsdveis pela gestdo e
operacionalizagcdo do Programa PRODUZIR, pois escapam a competéncia e ao
conhecimento desta Setorial. Nessa linha, registre-se que o pronunciamento
juridico ora ofertado cinge-se a estes autos e se ampara na documentacdo que o0s

integra até o presente momento processual, sendo aqui tomados por pressupostos.

11.Da Tempestividade da reconsideragcdo. Sobre a intempestividade, nota-se que



beneficidria ndo juntou qualquer documento que sustente sua tese contida na nova
manifestagcdo de que sua notificacdo ocorreu no dia 31 de agosto de 2022 e insiste
em apontar que o prazo para apresentacdo de reconsideracdo encerraria no dia 21
de setembro de 2022.

12. Como jd explicado minuciosamente no Parecer n® 158/2022, o art. 24, §1°-G, do
Decreto n®5.265/00 c/c art. 66, §2° da Lei n° 13.800/2001, prevé que o prazo para
a beneficidria solicitar reconsideracdo é de até 15 (quinze) dias uteis, contados a
partir de sua ciéncia. Sendo incontestdvel o fato de que o Oficio n° 10448/2022 —
ECONOMIA foi disponibilizado a empresa, via Domicilio Tributdrio Eletronico —
DTE, em 18 de julho de 2022 (000031959095) e a ciéncia ocorreu no dia seguinte,

19 de julho de 2022, de maneira expressa, na forma do art. 13, inc. 11, alinea a, da

Instru¢do Normativa n° 1.124/2012 — GSF. Sendo, vejamos novamente:

13. Tendo em vista que, a ciéncia ocorreu, indiscutivelmente, de forma expressa no
dia 19 de julho de 2022, prazo para apresentar o pedido de reconsideracdo
expirou em09 de agosto de 2022. Portanto, o pedido de reconsideracdo
protocolizado  somente em09 de setembro de 2022 (000034003032 e
000037791407), basicamente um més atrasado, é definitivamente intempestivo,

extempordneo.

14. Por isso, a reconsidera¢cdo ndo deve ser conhecida pela Comissdo
Executiva do Conselho Deliberativo do Programa Produzir -
CE/Produzir, como prescreve o art. 63, inc. I da Lei n°® 13.800/2001 :

Art. 63 — O recurso ndo serd conhecido quando oposto:
I — fora do prazo;

15.Dos deveres do administrado. Ademais, a Lei n° 13.800/2001, que
norteia o processo administrativo no ambito do Estado de Goids, define os
direitos e deveres do Administrado. Em particular, quanto aos deveres, o
art. 4° da referida Lei lista os deveres do administrado, quais sdo: expor
os fatos conforme a verdade, proceder com lealdade, urbanidade e boa-fé,

ndo agir de modo temerdrio e prestar as informacoes que lhe forem



solicitadas e colaborar para o esclarecimento dos fatos.

Art. 4° — Sdo deveres do administrado perante a Administracdo, sem

prejuizo de outros previstos em ato normativo:

I — expor os fatos conforme a verdade;

Il — proceder com lealdade, urbanidade e boa-fé;
111 — ndo agir de modo temerdrio;

IV — prestar as informagoes que lhe forem solicitadas e colaborar para o

esclarecimento dos fatos.

16. No presente processo adverte-se que a conduta da empresa vem
retardando a decisdo da CE/Produzir sobre a reconsidera¢do, aduzindo
fato inexato e insustentdvel, e desprovido de prova efetiva suficiente a sua
tese. Dai se inferindo que a requerente, desde entdo, ndo expoe os fatos
conforme a verdade e mais, confunde e dificulta a aplicagdo da legislagdo
posta. Assim, agindo de modo temerdrio e frustrando a lealdade e

especialmente, a boa-fé entre as partes.

17. Do ndo cabimento da auditoria do art. 28 da Lei n° 20.787/2020 ao 4°
periodo do Produzir. O art. 28 da Lei n° 20.787/2020 estabelece uma nova
modalidade de "auditoria de migracdo" a ser disponibilizada e processada
no ambito da Secretaria da Economia-SEECON, pasta responsdvel pelo

novo Programa PROGOIAS. Rezando o seguinte:

Art. 28 A empresa migrante beneficidria do PRODUZIR, MICROPRODUZIR

ou PROGREDIR que ndo tenha apresentado os documentos necessdrios para

comprovacdo dos fatores de desconto no prazo estabelecido no art. 24, § 1°-
E, inciso I, do Decreto estadual n® 5.265, de 31 de julho de 2000, ou na
legislagcdo vigente a época, poderd apresentd-los em até 90 (noventa) dias

contados da data da migracdo. (sublinhei)

18. Assim, considerando o pedido final da requerente, ainda que se fosse
ultrapassada a preliminar de intempestividade e adentrado ao mérito do
julgamento do 4° periodo de fruicdo aqui posto em
discussdo/reconsideracdo - marco/2021 a fevereiro/2022
(000030414126) - ndo se vislumbraria a possibilidade de decisdo no

ambito da auditoria comum do Produzir (como é o caso presente) via

direta aplicacdo da auditoria saneadora prevista no art. 28 da Lei n°
20.787/2020 (Lei do PROGOIAS) porque trata-se de procedimento diverso
a ser estabelecido, implementado e processado no ambito da Secretaria

da Economia, titular daquele novo programa.

19. Também, para além dessa perspectiva foi aventado pelo Grupo de



Trabalho de Controle de Beneficios e Incentivos Fiscais da Secretaria de
Estado da Economia — GTCIF/Economia no voto n°5/2023 (45329604):

Como ndo se trata exatamente da intempestividade na apresentacdo
determinada no art. 24, § 1°-E, inciso I, do Decreto estadual n°5.265, de 31
de julho de 2000 e sim do excesso de prazo no pedido de reconsideracdo
disposto no art. 24, §1°-G do mesmo decreto, em interpretagdo literal, seria
forcoso entender a ndo aplicabilidade do art. 28 da Lei n° 20.787, DE 03
DE JUNHO DE 2020.

20. Da conclusdo. Pelo exposto, esta Procuradoria Setorial manifesta-se:

Pela manutengdo da conclusdo do Parecer PROCSET SIC n° 158/2022
(000035157811);

Consequentemente, pela manutencdo da cobranca da importancia de R$
209.181,83 (duzentos e nove mil, cento e oitenta e um reais e oitenta e trés
centavos) em relagdo ao 4° periodo de fruicdo PRODUZIR — de mar¢o/202 1
a fevereiro/2022 (000030414126) ;

Pelo ndo cabimento e ndao processamento direto do pedido de auditoria de
migracdo, na forma do art. 28 da Lei n° 20.787/2020, no ambito da
Comissdo Executiva do PRODUZIR.

21. Do encaminhamento. Encaminhem-se os autos a Superintendéncia dos
Programas de Desenvolvimento da Secretaria de Indistria, Comércio e

Servicos — SPD/SIC, para conhecimento e providéncias.

22. Auditoria de Migracdo. Procedimento proprio. Outrossim, por fim,

observa-se nos autos o Termo de Enquadramento -TE da ex-beneficidria
junto ao PROGOIAS, datado de 27 de fevereiro de 2023, ditando a
expressa revogagcdo do TARE 001-1129/2019 que autorizava sua fruicao
do Programa PRODUZIR (45295444). Momento a partir do qual iniciou-
se a jurisdicdo da Secretaria da Economia-SEECON em relagcdo todos e
quaisquer procedimentos afetos ao PROGOIAS, bem como para a
mencionada auditoria de migracdo pretendida pela empresa. Devendo,
portanto, este pleito ser formalizado diretamente no dmbito daquela
pasta, por ato proprio da migrante interessada e mediante o devido
procedimento, instru¢cdo de documentos, condicoes e segundo os prazos
proprios a serem indagados junto aquela propria pasta. A qual, por sua
vez, concluida a auditoria de migracdo deverd proceder a formal
comunicag¢do a Superintendéncia dos Programas de Desenvolvimento-

SPD/SIC para os devidos fins de registro e de direito.

Kelly de Oliveira Souza



Procuradora do Estado de Goids

Chefe da Procuradoria Setorial da Secretaria de Industria, Comércio e Servigcos

PROCURADORIA SETORIAL DO(A) SECRETARIA DE ESTADO DE INDUSTRIA,
COMERCIO E SERVICOS

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE DESENVOLVIMENTO:

submetemos os autos a Comissdo Executiva do CD/PRODUZIR, para superior andlise e
deliberacdo. Superintendente Liicia Holanda disse tratar-se do pedido de reconsideracdo da
auditoria de quitacdo relativo ao 4° periodo de fruicdo, marco/2021 a fevereiro/2022 que
apurou percentual de desconto de 75%. Este processo jd foi discutido exaustivamente em
reunioes anteriores e a empresa alega sobre o artigo 28 da Lei do PROGOIAS. No entanto, a
empresa ndo perdeu o prazo de apresentacdo, ela perdeu o pardmetro de fruicdo ndo
comprovado a Economia em auditoria. Representante da empresa Thiago Fidelis, respeitando
a posi¢do da Economia, ele divergiu alegando que a empresa cumpriu com todos os requisitos
desde a época, porém o que ocorreu foi perder o prazo de apresentagdo de dois fatores os
quais foram cumpridos que foram o programa de qualidade e niimero de vagas de
funciondrios. Quando é analisado a norma do artigo 28, percebe-se que é um artigo objetivo
de interpretagdo literal que dd oportunidade a empresa que ndo apresentar no prazo do artigo
24, 90 dias apds o fim da fluéncia do exercicio, poderd apresentar toda documentagcdo em até
90 dias apos a autorizacdo de migracdo. A autorizacdo de migracdo da empresa foi deferida
em fevereiro, tendo a empresa prazo para apresentar novamente a documenta¢do requerida de
dois fatores que foram cumpridos, atingindo a demanda social sem lesar o Estado de Goids.
Mary Helen, conselheira Economia, colocou que o prazo para pedido de reconsideracdo na lei,
do artigo citado, diz da empresa que ndo apresentou os documentos necessdrios para fazer a
auditoria, no caso da empresa em debate os documentos foram apresentados e dar mais prazo,
seria um excesso de prazo para um pedido de reconsideragdo, extrapolando a lei. Em reposta o
representante da empresa disse que existem situacoes diversas neste caso. Quando a empresa
apresenta as documentacdes para auditoria de quitacdo e esta retorna com algum
indeferimento referente a documentacdo apresentada, pode ser feita a impugnacdo, neste caso
refere-se ao prazo citado pela conselheira da Economia. No caso especifico da empresa é uma
outra situacdo, a qual ndo apresentou intempestivamente e utilizo de uma norma que em
momento algum faz mencdo a esta impugnacdo. De acordo com que a legislacdo diz, ndo seria
necessdrio o pedido de impugnacdo de acordo com o artigo 28 em caso de migracgdo.
Superintendente Liicia Holanda esclareceu que apos a migracdo, a empresa pediu para
reconsiderar estes pardametros de desconto que jd tinham sido apresentados, porque o artigo
28 foi para aqueles casos em que as empresas tinham perdido o prazo de apresentar a
documentagdo para auditoria de quita¢do, para posterior migracdo. A empresa apresentou a
documentacdo de reconsideracdo dos pardmetros apos a migra¢cdo e por isso o sugeriu que o
processo fosse colocado em votagdo. Marley Rocha, conselheiro FIEG, disse que ndo se sentia
confortdvel para votar neste caso, porque se a lei ndo ¢ clara dando margem a mais de uma

interpretacdo, por isso ele precisava de mais esclarecimentos para ter seguranca na votagao.



Procurador Dr. Gustavo esclareceu que, apesar do Parecer ndo ter sido emitido por ele, o
artigo 28 deixa bem claro que uma situacdo é a empresa apresentar a documentagdo
parcialmente e outra situagdo, do artigo 24, a empresa teria o prazo para reconsideracdo. No
caso da empresa, se os documentos jd existiam a época poderiam ter sido apresentados dentro
do prazo da reconsideragdo. Marley Rocha, conselheiro FIEG, questionou ao Procurador se a
lei dd margem a interpretagoes diferentes, segundo a observag¢do da empresa. Em resposta, Dr.
Gustavo respondeu que no seu ponto de vista ndo existe margem para mais uma interpretacdo,
mantendo a posi¢do junto com a Economia, deixando a decisdo para votagdo dos conselheiros.
DECISAO DO CONSELHO: a Comissdo Executiva do PRODUZIR aprovou, a pedido do
Presidente da Mesa, a retirada de pauta dos autos, para que o processo seja encaminhado a
Procuradoria Setorial, para andlise e manifestacdo em um novo parecer sobre a
aplicabilidade do art. 28 da Lei n° 20.787, DE 03 DE JUNHO DE 2020, no caso de excesso de

prazo para pedido de reconsideracdo.

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTO: submetemos os autos a Comissiao Executiva do
CD/PRODUZIR, para superior analise e deliberacao. Alexandre Demartini,
conselheiro SEAD, disse que diante da duvida sobre o artigo 28, o processo foi
encaminhado novamente a Procuradoria Setorial a qual remeteu os s autos ao
Grupo de Trabalho de Controle de Beneficios e Incentivos Fiscais da Secretaria de
Estado da Economia - GTCIF/Economia e a Geréncia de Orientacdo Tributéria —
GEOT/Economia para manifestacio sobre a matéria. Tanto GTCIF/ Economia
quanto GEOT/Economia, acolhidos pela Superintendéncia de Politica Tributéria,
opinaram que o alcance do artigo € apenas aquelas empresas migrantes que nao
apresentaram documentagdo, nao sendo aplicado ao caso, ja que se trata de pedido
de reconsideracdo de auditoria ja realizada para a qual os documentos necessarios
ja haviam sido apresentados. Diante das manifestagdes e fundamentos apresentados
pela Procuradoria Setorial da SIC, pelo Grupo de Trabalho de Controle de
Beneficios e Incentivos Fiscais da Secretaria de Estado da Economia -
GTCIF/Economia e pela Geréncia de Orientagdao Tributdria — GEOT/Economia,
estas ultimas sendo acatadas pela Superintendéncia de Politica Tributdria, o
conselheiro manifestou-se pelo indeferimento do pedido de reconsideracdo da
empresa. Representante da empresa Thiago Fidelis disse que o artigo 28 da lei diz
respeito a empresa migrante beneficidria do PRODUZIR que ndo tenha
apresentando documentacgdo necessaria para comprovacgao dos fatores de desconto,
poderd apresentar em até 90 dias contatados a partir da data da migragdo. Os
fatores de desconto da empresa ndo conseguiram ser comprovados porque faltou
documentacdo, por isto, no seu entendimento, o caso da empresa se enquadra nos
dizeres do artigo 28, necessitando da nova auditoria em relacdo a comprovagao
destes fatores. Procurador Dr. Gustavo lembrou que ja foi considerado
intempestivo o pedido de reconsideracao da empresa e por esta razdo o pedido nem
deveria ter sido pautado e acrescentou sobre o artigo 28 dizendo tratar de uma



preclusdao consumativa. Explicou que este termo ¢ utilizado quando um
determinado sujeito tem a possibilidade de apresentar manifestacdo e ou
documentac¢do. Na auséncia, em periodo determinado, ndo podera ser dada nova
oportunidade para apresentacdo. De toda forma, ele disse que cabe deliberacdo aos
conselheiros para decidirem, ressaltando a responsabilidade pessoal de cada um
pelo voto proferido. Joao Paulo, conselheiro ADIAL, disse o artigo acaba punindo
quem tentou cumprir € abrindo um precedente para quem ndo tivesse Sse
manifestado em processo, teria uma nova possibilidade. Ele disse que cabe ao
conselho verificar estas situagoes falhas na lei, para ndo punir a empresa que tentou
comprovar suas obrigagdes com novos documentos. Superintendente Lucia
Holanda acrescentou que a legislacio do PROGOIAS esta bem clara sobre o prazo
para as empresas apresentarem auditoria de quitacdo apds migracdo. O problema
da empresa € tentar comprovar depois da auditoria de quitagdo com novos
documentos referente a um fator de desconto que foi considerado indeferido.
Gerente Sandra frisou que a Economia concede a empresa o prazo de 15 dias apos a
auditoria para apresentacdo de documentagdes faltantes. |Marley Rocha,
conselheiro FIEG, disse que parece haver formas diferentes da interpretacdo da lei
e quando isso acontece deve favorecer ao contribuinte, porém as decisdes do
conselho tendem a serem favoraveis ao Estado, por problemas futuros de probidade
administrativa. DECISAO DO CONSELHO: a Comissdo Executiva do
PRODUZIR aprovou, por maioria de votos, o indeferimento do pedido de
reconsideracdo ao 4° periodo de frui¢do. Sendo que Economia, SEAD, SECTI,
SEMAD e GOIASFOMENTO votaram pelo indeferimento (5 votos) e FIEG,
ADIAL, FECOMERCIO votaram pelo deferimento (3 votos). Absten¢cdo da ACIEG
na votagao.

1.4.2 - PROCESSO: 202117604005007

INTERESSADO: NEOMILLE 8. A.

ASSUNTO: RECONSIDERACAO DA QUITACAO DO 1° PERIODO DE
FRUICAO - NOVEMBRO/2019 A OUTUBRO/2020.

CONSELHEIRO RELATOR: ECONOMIA

RETIRADO DE PAUTA NA ULTIMA REUNIAO DO DIA 07.03.2023, POR
AUSENCIA DA ENTIDADE QUE ESTAVA COM VISTA. FOI SUGERIDO A

FORMACAO DE UM GRUPO DE TRABALHO COM A PARTICIPACAO DA
FIEG, ADIAL, SIC E ECONOMIA, PARA APRESENTACAO DE UM
POSICIONAMENTO FINAL NA PROXIMA REUNIAO.

PARECER JURIDICO SIC/PROCSET-17608 N° 62/2022

EMENTA: PRODUZIR. RECONSIDERACAO. RELATORIO DE AVALIACAO
DE DESEMPENHO. AUDITORIA. LEGITMIDADE. TEMPESTIVIDADE.
MANIFESTACAO COMPLEMENTAR. DECISAO. AUTOTUTELA.



COMPROVACAO. INDEFERIMENTO.

1. Trata-se do pedido de reconsideragcdo formulado pela empresa NEOMILLE S.A,
atual denominacao social de CERRADINHO A(;I’JCAR, ETANOL E ENERGIA
S.A., inscrita no CNPJ sob o n°® 47.062.997/0001-78, beneficidria do Programa
Produzir.

2. Do resumo dos fatos. O Processo n° 202117604000187 trata da quitacdo do 1°
(primeiro) periodo de Frui¢do (nov/2019 a out/2020). Derivado da auditoria, o
Relatorio de Auditoria de Quitacdo - Documento de Avaliacdo do Desempenho do
Projeto n°® 360/2021 (000021949114) apontou o desconto de 85% (oitenta e cinco
por cento) sobre o saldo devedor do financiamento no 1° (primeiro) periodo de
fruicao (000022249484), visto que a empresa ndao comprovou o item X/-a -
Empresa que, a partir da aprovacdo do projeto, ofereca mais de 5% do total de
suas vagas projetadas para primeiro emprego.

3. Notificada via DTE (000022893857), a beneficiaria apresentou pedido de
reconsideragdo via e-mail (000022893962), que provocou o Despacho n° 690/2021
- GTCIF/Economia (000022896050) que manteve o resultado do Documento de
Avaliacao de Desempenho do Projeto - PRODUZIR n° 360/2021.

4. Na sequéncia, a Superintendéncia dos Programas de Desenvolvimento da
Secretaria de Estado de Induastria, Comércio e Servicos - SPD/SIC,
equivocadamente, oficiou a GoidsFomento para proceder a quitagdo do periodo
(000024434776). Extrai-se do tramite dos autos que nao houve deliberacdo da
Comissdao Executiva do Conselho Deliberativo do Programa Produzir -
CE/PRODUZIR acerca da Reconsideracao solicitada.

5. Por sua vez, emitiu o Termo de Quitacdao n°® 700/2021 - GOIASFOMENTO
(000024657177) e oficiou a empresa a necessidade de recolhimento da diferenca ao
FUNPRODUZIR (000024660314).

6. Diante do Oficio n° 934/2021 — GoiasFomento (000020585642), a empresa
manifestou-se novamente, mediante nova reconsideracao ( 000024401706) que, por
conseguinte, inaugurou o presente Processo.

7. De antemao, a SPD/SIC submeteu os autos a manifestacdo do GTCIF/Economia
que reiterou o Despacho n° 690/2021 — GTCIF, isto €, conservou os termos do
Documento de Avaliacio Desempenho do Projeto — PRODUZIR n° 360/2021
(000024970118).

8. Através do Despacho n° 2.124/2021 (000025086146), a SPD/SIC encaminhou os
autos a Procuradoria Setorial da SIC/GO - PROCSET/SIC para analise incipiente.

9. Na ocasiao a Procuradoria Setorial da Secretaria de Estado de Industria,
Comércio e Servicos — PROCSET/SIC checou a legitimidade, a tempestividade, a



documentagdao comprobatdria de concessdao do beneficio.

10. Outrossim, ponderou que o pedido de reconsideracdo (000024401706)
constante nesse processo corresponde, na verdade, a uma manifestacao
complementar pertinente ao processo n° 202117604000187, pois, repisa-se, nao ha
ainda decisdao da CE/Produzir sobre o pedido de Reconsideracdo.

11. Assim, pediu o reexame da documentag¢ao anexa a manifestacdo complementar.
Nessas circunstancias, o GTCIF/Economia emitiu o Parecer n° 75/2021
(000026088807), reforcou a impossibilidade de reforma do Documento de
Avalia¢cdo de Desempenho do Projeto - PRODUZIR n° 360/2021.

12. No retorno, esta Procuradoria Setorial consignou algumas ilagdes e requisitou
outros esclarecimentos ao GTCIF/Economia sobre o cumprimento do item
(000027684167). Em atendimento a essa requisi¢ao, o GTCIF/Economia proferiu o
Despacho n® 205/2022 (000028575838).

13. Dado o andamento, retornaram os autos a PROCSET/SIC para Parecer.
E o relatério. Passo a manifestacdo.

14. Inicialmente, por forca do art. 12, § 8° da Lei n° 13.591/2000 e art. 39, § 7° do
Decreto n° 5.265/2000 c/c art. 14, inc. IX do Decreto n® 9.554/2019, a Procuradoria
Setorial da Secretaria de Estado de Industria, Comércio e Servicos - SIC ira
promover o assessoramento juridico da Comissdo Executiva, manifestando-se nos
autos de forma prévia.

15. Por isso, adverte-se que a responsabilidade pelos aspectos faticos, valores,
pagamentos € outros consistentes em elementos extrajuridicos repousa
inteiramente sobre as unidades administrativas responsdveis pela gestdo e
operacionalizacdo do Programa PRODUZIR, pois escapam a competéncia € ao
conhecimento desta Setorial. Nessa linha, registre-se que o pronunciamento
juridico ora ofertado cinge-se a estes autos e se ampara na documentagdo que oS
integra até o presente momento processual, sendo aqui tomados por pressupostos.

16. Da manifestacio complementar e desdobramentos. Como sublinhado no
relatorio deste Parecer e nos pronunciamentos anteriores, dada a auséncia de
decisdo da Comissao Executiva do Conselho Deliberativo do Programa Produzir, o

pedido constante nesse processo foi recebido como manifestacdo complementar, a
luz do art. 3°, inc. III da Le1 n°® 13.800/2001.

17. Entdo, recomenda-se a anulacdo dos atos administrativos editados apds o
Despacho n° 690/2021 - GTCIF/Economia (Processo n°202117604000187,
000022896050) para que sejam refeitos apos a deliberacao da CE/PRODUZIR.

18. Do mérito. Embora os autos tragam vicios no andamento, verifica-se que o
GTCIF/Economia analisou a reconsideracdo oposta pela empresa € manteve o



percentual de desconto de 85% (oitenta e cinco porcento) sobre o saldo devedor.
(000022896050).

19. Para a comprovacao do item rejeitado, a interessada relatou as dificuldades
causadas pela pandemia do novo Coronavirus (2019-nCoV ou COVID-19) e que no
primeiro ano de operacdo a planta ndo performou em 100% (cem por cento).
Também explicou que opera com numero reduzido de colaboradores com alto nivel
de especializacdo, pois a planta industrial € bastante automatizada.

20. Em especial, quanto aos “primeiros empregos”’, aduziu que possui contrato de
rateio de despesas administrativas e afirmou que os colaboradores em primeiro
emprego constam do quadro da Cerradinho Bioenergia S.A, e ndo da beneficiéria.
Explicou também que 10 (dez) funcionarios decorrentes do contrato de rateio, que
preenchem o requisito “primeiro emprego” (000022894858, fl. 33) estdo alocados
na ala administrativa da beneficiaria. Sendo assim, teria a média de 7,25 empregos
para o periodo.

21. Na manifestacdo complementar (000024401706), a beneficidria reiterou os
argumentos  aduzidos na  reconsideracdo e aventou que  haveria
desproporcionalidade na cobranca.

22. Refutando os argumentos da empresa, o GTCIF/Economia, na primeira andlise
(000022896050), esclareceu como a média do item € obtida e que o Contrato n°

006/2019 — GoiasFomento (000025076476) nao traz Clausula que discorra sobre
compartilhamento de despesas administrativas.

23. Adiante, no Parecer n° 075/2021 — GTCIF/Economia (000026088807), foi
ratificada a andlise da média constante do Despacho n° 690/2021 e que, mesmo
levando em conta a contratagdo do Sr. Silvio Pereira da Silva, o item nao foi
atingiu o percentual minimo exigido.

24. Especialmente, de fato, o conceito do item X/-a aduz que as vagas destinadas
ao primeiro emprego devem ser ofertadas de maneira direta, sem que haja algum
intermediario, ou melhor, pela empresa que teve o projeto aprovado. No caso,
repisa-se que as vagas de primeiro emprego foram preenchidas por colaboradores
vinculados a Cerradinho Bioenergia S.A (centralizadora).

25. Nesse sentido, na ultima andlise realizada apds o questionamento desta Setorial
através do Despacho n°® 52/2022 (000027684167), o GTCIF/Economia elucidou o
seguinte:

Esclarecendo as questOes féticas, temos a informar que o alegado "contrato de
rateio de despesas administrativas" nao tem o condao de alterar o cumprimento do
item XI-a, pois nao gera inequivocamente empregos novos por investimento da
beneficiaria, nao se trata de disponibilizacao de servidores terceirizados para
labor na beneficiaria e sim prestacio de servico de uma empresa a outra,



irrelevante ser ou nao do mesmo grupo, pois ndo hi pactuacdo nesse sentido no
projeto. Nao ha previsao legal para tal, seria como se toda vez que uma empresa
contratasse um escritorio contdbil, por exemplo, pudesse utilizar as vagas do
hipotético escritério para justificar suas obrigagdes com o programa.

Além disso ha impossibilidade técnica de consideracio na auditoria interna de
desempenho, pois existem ao menos doze empresas participantes do ''contrato
de rateio de despesas administrativas'' inicial, logo mesmo que vencida a
questido juridica da nao geracdo direta de vagas, seria impossivel ligar os
empregados a uma das empresas, nao havendo critério técnico estabelecido
para uma espécie de ''rateio'' dos empregados entre as contratantes. Em
exemplo caricaturado, na ldogica construida pelo beneficidrio em sua
reconsideragdo, seria possivel cumprir critério da geracdo de vagas nas 12 (doze)
contratantes usando 0s mesmos empregos como comprovagao.

Razdes pelas quais ndo ha alteracdo a fazer na auditoria interna apresentada no
Relatério de Auditoria de Quitacdo - Documento de Avaliacdo do Desempenho do
Projeto n° 360/2021 (000021949114), constante do Processo n° 202117604000187,
relativo ao 1° (primeiro) periodo de Frui¢ao (nov/2019 a out/2020). (grifo nosso).

26.Da desproporcionalidade da cobranca. Por fim, concernente a suposta
desproporcionalidade da cobranga, insta salientar que nao h4 relagdo com a pratica
de infracdo. E sim, plena aplicacdo objetiva da legislacdo acerca do fato de
desconto eleito pela beneficiaria.

27. Na realidade, a cobranga nao reflete penalidade, mas sim a perda do percentual
de desconto relacionado ao item ndo cumprido e regularmente aferido pela
auditoria.

28. Da conclusao. Ante ao exposto, esta Setorial opina:

a) pelo INDEFERIMENTO do Pedido de Reconsideragao alocado no Processo n°
202117604000187;

b) pela manutencdo da conclusdo do Relatorio de Auditoria de Quitagdo -
Documento de Avaliacdo de Desempenho de Projeto n° 360/2021 (000021949114)
que concedeu o desconto de 85% (oitenta e cinco por cento) sobre o saldo devedor
do financiamento no 1° (primeiro) periodo de fruicdao (000022249484) e;

c) pela anulacdo dos atos administrativos realizados ap6s o Despacho n°® 690/2021 -
GTCIF/Economia (Processo n°202117604000187, 000022896050) para que sejam
refeitos apos a deliberacdo da CE/PRODUZIR.

29.Do Encaminhamento. Retornem-se os autos a Superintendéncia dos
Programas de Desenvolvimento — SPD/SIC, para conhecimento e providéncia.

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE



DESENVOLVIMENTO: Ressaltamos o item 4 doPARECER JURIDICO
SIC/PROCSET-17608 N° 62/2022 — ¢ a Procuradoria Setorial da Secretaria de
Estado de Industria, Comércio e Servigcos - PROCSET/SIC, elaborou o Parecer
Juridico n® 62/2022 (000029503865) que, consta:

a) pelo INDEFERIMENTO do Pedido de Reconsideragdo alocado no Processo n°
202117604000187;

b) pela manutencdo da conclusdo do Relatorio de Auditoria de Quitagdo -
Documento de Avaliagdao de Desempenho de Projeto n° 360/2021 (000021949114)
que concedeu o desconto de 85% (oitenta e cinco por cento) sobre o saldo devedor
do financiamento no 1° (primeiro) periodo de fruicdao (000022249484) e;

c) pela anulacdo dos atos administrativos realizados apos o Despacho n°® 690/2021 -
GTCIF/Economia (Processo n°®202117604000187, 000022896050) para que sejam
refeitos apés a deliberagio da CE/PRODUZIR.” Submetemos a Comissao
Executiva do Conselho Deliberativo do Programa de Desenvolvimento
Industrial de Goias — CE/PRODUZIR, para superior analise e deliberacao,
acerca do pedido de reanalise da auditoria de quitacao.

COPIAMOS A SEGUIR PARTE DA ATA DUCENTESIMA TERCEIRA (2039 NO
TOCANTE AO PROCESSO EM REFERENCIA.

ATA N° 203°/2023-CE/PRODUZIR

Ata da ducentésima terceira (203%) reunido
ordindria da Comissdo Executiva do
Conselho Deliberativo do Programa de
Desenvolvimento Industrial de Goids e do
Fundo de Desenvolvimento de Atividades
Industriais — CE/PRODUZIR, realizada no
dia04 de abril de 2023, nos termos

seguintes:

Nddia Tavares, conselheiro FECOMERCIO, pediu desculpas por ndo ter comparecido as
reunioes anteriores, justificando que a mde estd em tratamento contra o cdncer. Ela sabe a
importdncia da presenca das entidades nas reunioes do Programa PRODUZIR. Sobre o
processo da empresa, ela disse que ouviu atentamente as partes e deve-se ter uma evolucdo no
debate sobre o assunto, porque a legislacdo acaba ndo acompanhando todo o processo de
empregabilidade, pelo fato que a lei contempla unicamente a formacdo de empregos diretos,
ndo englobando os empregos indiretos que sdo descritos na Reforma Trabalhista. As entidades

empresdrias protocolaram junto ao Governo do Estado de Goids uma solicitacdo de alteracdo



legislativa, porque os debates perduram por um longo tempo e o proprio Governo anseia por
uma solugdo prdtica, consensual e técnica. A legislagdo hoje tem um entrave na redacdo que
impede uma andlise mais justa para as operacoes que acontecem no dia a dia, levando um
problema para o judicidrio, com custos e honordrios elevados, sendo que poderia ser resolvido
na esfera administrativa sem maiores prejuizos para o Estado. E neste sentido, ela pediu o
sobrestamento do processo por mais 90 dias, para que possa ter tempo de uma melhoria da
redacdo da legislacdo proposta pelas entidades empresariais. Presidente da Mesa Wendel
Garcia agradeceu a presenca e as colocacoes da conselheira que contribuem para um bom
debate, registrou estimas de pronta recupera¢cdo para a mde da conselheira e sobre o
processo, ele disse que tinha tomado ciéncia do protocolo do pedido das entidades no dia
anterior, por isso ndo teve a oportunidade de manifestar formalmente e imagina que as outras
Secretarias também ndo. Diante desta necessidade, ele coloca o processo a manifestacdo dos
demais conselheiros e ndo faz nenhuma observacdo ao pedido da conselheira. Superintendente
Liicia Holanda pediu que fosse frisado a questdo do tempo de 90 dias a partir do protocolo do
pedido das entidades. Marley Rocha, conselheiro FIEG, registrou que as pessoas que fazem
parte do conselho sdo comprometidas com o desenvolvimento do Estado de Goids. Disse que a
industria brasileira estd em um processo de definhamento hd alguns anos, perdendo
participagdo no PIB. Existem uma série de problemas que comprometem a competitividade é a
principal delas é a burocracia. Por isso é preciso assumir o compromisso de melhora desta
condi¢cdo, porque as empresas estdo preferindo se instalar em outros Estados, por terem
oportunidades melhores que dentro do Estado. Por isso a necessidade de rever algumas
consonantes do PRODUZIR, para facilitar a operacionalizacdo e a competitividade de Goids
frente a outros Estados. Em resposta ao Presidente da Mesa Wendel Garcia disse que o
Programa PROGOIAS veio trazer modernidade na forma de como o Estado de Goids pode
incentivar as indistrias, mas é natural que outras permanegcam nos Programas de origem.
Nosso papel é continuar buscando aprimoramento dos Programas com ajuda das entidades
empresariais para propor melhorias. DECISAO DO CONSELHO: a Comissdo Executiva do
PRODUZIR aprovou, por unanimidade de votos, o sobrestamento do processo por mais 90 dias,
com a formacgdo de um grupo de trabalho da SIC com as entidades empresariais para discutir e

propor melhorias na redagdo da legislacdo do PRODUIZR.

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTO: submetemos os autos a Comissao Executiva do
CD/PRODUZIR, para superior analise e deliberacao. Joio Leonardo,
conselheiro Economia, disse que em janeiro de 2021 a empresa solicitou a
quitacao do 1° (primeiro) periodo de Frui¢cdo (nov/2019 a out/2020) que constatou
o desconto de 85% sobre o saldo devedor do financiamento no 1° (primeiro)
periodo de frui¢do, visto que a empresa ndo comprovou o item referente a
porcentagem do total de suas vagas projetadas para primeiro emprego. A empresa
apresentou pedido de reconsideracdo argumentando sobre as dificuldades
causadas pela pandemia de COVID-19 e quanto aos “primeiros empregos”, alega
que possui contrato de rateio de despesas administrativas e afirmou que os



colaboradores em primeiro emprego € que tais empregos estariam completos na
terceira empresa do grupo que presta o servigo administrativo as demais. Por fim
alega a desproporcionalidade na cobranga em razao do descumprimento e de sua
consequéncia pratica. O pedido foi respondido mantendo manteve o resultado do
Documento de Avaliacdo de Desempenho do Projeto - PRODUZIR n° 360/2021.
Como a propria solicitante reconhece nao ter gerado diretamente os empregos por
ela propostos, pugnando pelo reconhecimento de geracdo de empregos indiretos
como suficientes para comprovacdao do item, o que ndo nos parece razoavel nem

amparado pela legislacdo ou contrato de fomento, o conselheiro manifestou-se
pelo indeferimento do pedido. Superintendente Lucia Holanda disse que houve
um pedido para alteracdo na legislagdo. No entanto, para que o pedido fosse
encaminhado, era preciso um parecer da Economia a qual indeferiu o pedido, por
ser contrdria a alteracdo e o que o conselho ndo pode tomar decisdes acima da lei.
Procurador Dr. Gustavo disse que ndo existe um interesse politico na alteracdo do
PRODUZIR, porque o interesse do Estado € que as empresas com pendéncias
facam a migracao para o PROGOIAS para regulariza¢do, uma vez que o Programa
PRODUZIR foi extinto por lei, pelos indimeros prejuizos com processos de
repasses requeridos pelos municipios. Sendo que mesmo que houvesse a
alteracdo, esta ndo poderia retroagir por conta da seguranca juridica. Marley
Rocha, conselheiro FIEG, disse que se o processo for indeferido, vai impedir que
a empresa migre para 0 PROGOIAS, ficando sem atrativo para investimento. Ele

falou que a empresa investiu mais de 280 milhdes em Goids, mas até migrando
para o Estado do Mato Grosso, com uma sede de mais de 1 bilhdo de reais. Ele
entende as condicdes legais, mas no caso da pandemia foram feitas concessoes
que poderiam ser levadas em consideracdo, porque estas dificuldades podem
afastar a empresa do Estado, diminuindo renda e empregos. Jodo Leonardo,
conselheiro Economia, disse que a parte técnica se esforcou ao caso, porém ela
precisa se ater ao que estd na legislacdo, ndo cabendo a auditoria julgar a
qualidade da legislagdo. Nadia Tavares, conselheira FECOMERCIO, lamentou
que o pedido de alteracdo de lei nem chegou a Casa Civil por indeferimento da
Economia, porque a empresa terd prejuizo por conta de uma situacao atipica, sem
a possibilidade de amparo legal. DECISAO DO CONSELHO: a Comissio
Executiva do PRODUZIR aprovou, por maioria de votos, o indeferimento do

pedido de reconsideracdo e consequente manutengdo do desconto de 85% (oitenta
e cinco por cento) sobre o saldo devedor do financiamento no 1° (primeiro)
periodo de frui¢do conforme constatado na Auditoria de Quitacdo. Sendo que
Economia, SEAD, SECTI, SEMAD e GOIASFOMENTO votaram pelo
indeferimento (5 votos) e FIEG, ADIAL, FECOMERCIO votaram pelo
deferimento (3 votos). Abstencdao da ACIEG na votacao.

1.4.3 - PROCESSO: 202217604005082



INTERESSADO: EMPACOTADORA DE ACUCAR MARAVILHA LTDA
ASSUNTO: RECONSIDERACAO DE AUDITORIA DE QUITACAO
REFERENTE AO 2° (SEGUNDO) PERIODO DE FRUICAO.
CONSELHEIRO RELATOR: SEAD

PARECER JURIDICO SIC/PROCSET-17608 N° 123/2023

EMENTA: RECONSIDERACAO. PRODUZIR. PERIODO DE FRUICAO.
ERRO. LEGITIMIDADE PARCIALMENTE PREENCHIDA.
INTEMPESTIVIDADE. DTE. NAO CONHECIMENTO. MANUTENCAO.
RELATORIO DE AUDITORIA.

1. Trata-se de pedido de reconsideracdo contra o Relatorio de Auditoria de
Quitagdo — Relatorio de Avaliagdo de Desempenho do Projeto - Produzir n°
378/2022 (000035206391), formulado pela empresa EMPACOTADORA
DE ACUCAR MARAVILHA LTDA., inscrita no CNPJ sob o n°
34.829.140/0001-99, beneficidria do Programa Produzir.

2 .Do resumo dos fatos. No dia 03 de novembro de 2022, a beneficiaria
protocolizou o pedido de auditoria de quitagdo referente ao 2° (segundo)
periodo de fruicdo. A andlise da documentacdo acostada resultou no
Relatério de Auditoria de Quitagdo — Relatério de Avaliacdo de
Desempenho do Projeto - Produzir n° 378/2022 (000035206391) que
concedeu o desconto de 80% (oitenta por cento) sobre o saldo devedor do
aludido periodo.

3. A beneficidria foi regularmente notificada em 18 de novembro de 2022, via
Domicilio Tributdrio eletrénico (000035279883 e 000036147389), mas
somente em 10 de fevereiro de 2023, via processo n° 202317604000696, a
beneficidria requereu a reconsideracdo do Relatério de Auditoria n°
378/2022 (45290068).

4. Em sintese, a beneficidria aduz que o 2° (segundo) periodo de fruicao
correto abrangeria os meses de outubro de 2021 a setembro de 2022 e,
por isso, o item XIII — d - Empresa que aplique, mensalmente, um saldrio
minimo no Centro de Reabilitacdo e Readaptacdo Dr. Henrigque Santillo —
CRER deveria ser considerado comprovado.

5. Em contrapartida, o Grupo de Trabalho de Controle de Beneficios e
Incentivos Fiscais da Secretaria de Estado da Economia — GTCIF/Economia
reanalisou a reconsideracdo e emitiu o Parecer Economia/GTCIF n°
11/2023 (45497283), que assentou a intempestividade do pedido de
reconsideracdo e apontou que o periodo de fruicio, na verdade,
compreende os meses de novembro de 2021 a outubro de 2022, dado que
a primeira utilizagdo ocorreu em novembro de 2020, como instrui o art. 22,
caput do Regulamento do Programa Produzir, aprovado pelo Decreto n°



5.265/2000. A fim de confirmar o inicio do periodo, juntou aos autos a
Escrituracao Fiscal Digital - EFD (45498289). Por isso, manteve o resultado
do Relatério de Auditoria de Quitacdo — Relatorio de Avaliacdo de
Desempenho do Projeto - Produzir n° 378/2022.

6. Os autos foram encaminhados a Procuradoria Setorial (46772477), que por

meio do Despacho n°® 211/2023/SIC/PROCSET (49503367), solicitou a
Superintendéncia dos Programas de Desenvolvimento da Secretaria de
Estado de Industria, Comércio e Servigos — SPD/SIC esclarecimentos sobre
qual o periodo de frui¢do exato.

Em resposta, a SPD/SIC elaborou o Relatorio n° 52/2023/SIC/SPF
(51215848), que informou que “foi efetuada a retificacdo da data de inicio
de fruicdo na Ficha Financeira para novembro/2020, tendo em vista que a
primeira DIP apresentada pela empresa foi zerada” e que “o inicio de
fruig¢do ocorreu em novembro/2020.”

8. Esclarecida a inconsisténcia relativa ao periodo de frui¢do, voltaram os autos

a Procuradoria Setorial para Parecer.

E o relatorio. Passo a manifestacao.

9. Inicialmente, por for¢a do art. 12, § 8° da Lei n° 13.591/2000 e art. 39, § 7°

10.

I1.

12.

do Decreto n° 5.265/2000 c/c art. 14, inc. IX do Decreto n° 9.554/2019, a
Procuradoria Setorial da Secretaria de Estado de Industria, Comércio e
Servigcos - SIC ird promover o assessoramento juridico da Comissdo
Executiva, manifestando-se nos autos de forma prévia.

Por isso, adverte-se que a responsabilidade pelos aspectos féticos, valores,
pagamentos € outros consistentes em elementos extrajuridicos repousa
inteiramente sobre as unidades administrativas responsaveis pela gestdo e
operacionalizacdo do Programa PRODUZIR, pois escapam a competéncia e
ao conhecimento desta Setorial. Nessa linha, registre-se que o
pronunciamento juridico ora ofertado cinge-se a estes autos € se ampara na
documentacdo que os integra até o presente momento processual, sendo
aqui tomados por pressupostos.

Da Legitimidade. Preliminarmente, quanto a legitimidade, a Lei n°
13.800/2001 que norteia o processo administrativo no ambito do Estado de
Goias, em seu art. 6°, inc. II, fixa que o requerimento deverd conter
identificacdo do interessado ou do representante. Em refor¢co, a Nota
Técnica n° 001/2019, que instrui os processos dos Programas Fomentar e
Produzir, contempla e elucida os mesmos parametros para a regularidade da
representacao da beneficidria.

Norteado pelos instrumentos mencionados, junto ao pedido de



reconsideracdo consta Procuracdo (000037928379, fl.7), CNH digital do
procurador (000037928379, fl. 8) e Contrato Social (000037928379, fis.
9/16). No entanto, ndo consta a validagdo ou conferencia da assinatura
digital do requerimento (000037928379, fl. 6), bem como nao foi possivel
verifica-la. Assim, diante dos documentos acostados aos autos, anota-se que
a legitimidade do pedido esta parcialmente preenchida.

13.Da Documentacao Comprobatoria da Concessao e Formalizacio do

beneficio. Em atendimento ao item 2.1 da Nota Técnica n° 01/2019 —
ADSET, o Despacho n°® 773/2023 da Superintendéncia dos Programas de
Desenvolvimento - SPD/SIC (49688277) listou a Resolugcdo (46771541),
Contrato e aditivos (46771644) e o Termo de Acordo de Regime Especial -
TARE (46771709)

1 4 .Da Tempestividade da reconsideracao. Adiante, pertinente a

tempestividade do pedido de reconsideracgdo, o art. 24, §1°-G, do Decreto n°
5.265/2000 c/c art. 66, §2° da Lei n°® 13.800/2001, impde que o prazo para
a beneficiaria solicitar reconsideracao ¢ de até 15 (quinze) dias uteis,
contados a partir de sua ciéncia.

Art. 24 (...)

§ 1°-G Caso a empresa beneficiaria discorde do parecer emitido pela Auditoria
Interna de Controle, esta pode solicitar reconsideracdo do mesmo no prazo de até
15 (quinze) dias, contados a partir de sua ci€ncia.

Art. 66 — Os prazos comecam a correr a partir da data da cientificacao oficial,
excluindo-se da contagem o dia do comeco e incluindo-se o do vencimento.

§ 2° Na contagem de prazo em dias, computar-se-20 somente os dias uteis.

Art.

15.Da ciéncia expressa. O DTE constitui meio valido para realizagdo das

notificacdes ao contribuinte, consoante o que dispde o art. 152-A do Cddigo
Tributéario do Estado de Goias — CTE.

16. Repisa-se que o Oficio n° 18245/2023/ECONOMIA (000035279883) foi

enviado em 18 de novembro de 2022 (000036147389), via Domicilio
Tributario Eletronico — DTE. Insta destacar, que o DTE constitui meio
valido para realizacdo das notificagcdes ao contribuinte, consoante o que
dispde o art. 152-A do Codigo Tributario do Estado de Goids — CTE. Além
disso, a ciéncia ocorreu no dia no dia 30 de novembro de 2023, de maneira

automatica, na forma do art. 13, inc. II, alinea b, da Instru¢cao Normativa n°
1.124/2012 — GSF, in verbis:

13. Os prazos previstos na legislacdo tributaria estadual aplicam-se a

comunicagdo de carater oficial postada na CPE, da seguinte forma:



I - se a legislacao tributdria fizer referéncia a data de expedi¢do de comunicagao
por via eletronica, considera-se a data da postagem da comunica¢ao na CPE como a
de expedicao;

IT - se a legislagao tributaria definir como termo inicial para contagem de prazos a
data de tomada de ciéncia pelo destinatario, considera-se dada a ciéncia:

a) na data de abertura pelo destinatario da comunicacgdo postada em sua CPE;

b) dez dias ap0s a data da postagem da comunicagdo na CPE, se a comunicac¢ao ndo
for acessada nesse periodo.

17.

Tendo em vista que a reconsideracao foi enviada tardiamente, no dia 10 de
fevereiro de 2023, vé-se que o pedido extrapolou os 15 (quinze) dias uteis
indicados no art. 24, §1°-G, do Decreto n°® 5.265/00 c/c art. 66, §2° da Lei n°
13.800/2001. A vista disso, a reconsideragio ora analisada é intempestiva,
extemporanea. Isso implica que o pedido de reconsideracdo nao deve ser
conhecido pela Comissao Executiva do Conselho Deliberativo do
Programa Produzir — CE/Produzir, como prescreve o art. 63, inc. I da Lei
n° 13.800/2001, in verbis:

Art. 63 — O recurso ndo serd conhecido quando oposto:

I — fora do prazo;

18.

19.

20.

21.

Da inconsisténcia quanto ao periodo de fruicdo. No entanto, ainda que
fosse possivel superar o Obice intransponivel da intempestividade, o que
ndo se admite, conforme bem destacado pelo GTCIF/Economia no
PARECER ECONOMIA/GTCIF-18485 N° 11/2023 (45497283), no mérito,
o pedido de reconsideracdo apresentado pela empresa beneficidria também
nao mereceria ser acolhido. Explico.

O Termo de Acordo de Regime Especial n° 1236/2020 (46771709) foi
assinado em meados de outubro de 2020, mas produz efeitos a partir do
periodo de apuracdo do més de agosto de 2020, nos termos da sua cldusula
décima primeira. Ademais, conforme expds o Relatério n° 52/2023
SIC/SPF (51215848) , “a primeira DIP apresentada pela empresa foi
zerada”, demonstrando que nao houve utilizacdo do beneficio no més de
outubro de 2020.

Em razdo da entrega da DIP zerada no més de outubro, foi anotado no
Extrato e outros documentos (000025380420, 000025919806,
000026161358) que o inicio do periodo de fruicdo teria ocorrido em
outubro de 2020 e, por conseguinte, fecharia em setembro de 2021.

Todavia, sob a perspectiva contratual (clausula quinta) de que € obrigacado
da beneficidria observar e cumprir o disposto na legislacdio do Produzir



22.

23.

24.

25.

26.

27.

(46771644, f1. 5) c/c art. 3° da LINDB e art. 5° inc. II da CRFB/88, o art. 22,
caput do Regulamento do Programa Produzir - Decreto n° 5.265/2000
ensina que a fruicdo do beneficio “inicia-se com a utilizacdo da primeira
parcela’.

No caso da requerente, € evidente que utilizacdo do beneficio teve inicio no
meés de novembro de 2020, conforme mostrado pela EFD juntada aos autos
pelo GTCIF/Economia (45498289). Dito isso, verifica-se que toda a
documentacdo da beneficiaria foi ajustada para contemplar os meses de
novembro a outubro (45101740, 45253366 e 45516493).

Corrobora ainda o fato de que, ao verificar auditoria do 1° periodo de
fruicdo, processo n° 202117604005459, o GTCIF/Economia registrou no
Relatério de Auditoria de Quitagdo — Relatério de Avaliacdo de
Desempenho do Projeto - Produzir n° 690/2021 (000025863344) que o
periodo avaliado compreendia os meses de novembro de 2020 a outubro de
2021, que, inclusive, foi dado conhecimento a empresa beneficiaria.

Além do mais, constata-se que naquele periodo, a documentacao juntada
pela propria beneficiaria para comprovar o item XIII — d abrangeu os
meses de novembro de 2020 a outubro de 2021 (000025849598). Isto é,
nao houve equivoco por parte da empresa quanto a documentaciao que
seria acostada.

Pelo contrério, a documentacgao referente ao item XIII — d foi exata, tanto €
que a empresa obteve o desconto de 100% sobre o saldo devedor do
financiamento no 1° Periodo de fruicdo. Se fosse plausivel a inducdo ao
erro, como alegado, certamente sobreviria um percentual de desconto
menor.

Portanto, ndo merece prosperar a premissa de que a beneficidria foi
induzida ao erro.

Da conclusao. Pelo exposto, esta Setorial manifesta-se:

pelonao conhecimento do pedido de reconsideragdo em razdo de notdria
intempestividade;

pela manutengdo do Relatério de Auditoria de Quitacdo — Relatorio de Avaliacao
de Desempenho do Projeto - Produzir n° 378/2022 (000035206391), que apurou um
desconto de 80% sobre o saldo devedor do 2° Periodo de Fruicao.

28. Do encaminhamento. Encaminhem-se os autos a Superintendéncia dos

Programas de Desenvolvimento da Secretaria de Industria, Comércio e
Servicos — SPD/SIC, para conhecimento e providéncias.

Gustavo Lelis de Souza Silva



Procurador do Estado de Goias
Chefe da Procuradoria Setorial da SIC

PROCURADORIA SETORIAL DO(A) SECRETARIA DE ESTADO DE
IND(JSTRIA, COMERCIO E SERVICOS, aos 05 dias do més de setembro de
2023.

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTO: Ressaltamos o PARECER JURIDICO SIC/PROCSET-
17608 N° 123/2023: pelo nao conhecimento do pedido de reconsideracdo em razao
de notdria intempestividade; pela manutencdo do Relatério de Auditoria de
Quitacdo — Relatério de Avaliacdo de Desempenho do Projeto - Produzir n°
378/2022 (000035206391), que apurou um desconto de 80% sobre o saldo devedor
do 2° Periodo de Frui¢do. . Submetemos os autos a Comissao Executiva do
CD/PRODUZIR, para superior analise e deliberacao. Alexandre Demartini,
conselheiro SEAD, disse que o pedido apresentado trata de reconsideragdo do
"Relatério de Auditoria de Quitacdo - Relatorio de Avaliacdo de Desempenho do
Projeto Produzir n° 378/2022, referente ao 2° (segundo) periodo de fruigio.
Conforme conclui o Parecer Juridico SIC/PROCSET n° 123/2023, o pedido ¢é
intempestivo, motivo pelo qual ndo pode ser reconhecido, por isto o conselheiro
manifestou-se pelo indeferimento do pedido. DECISAO DO CONSELHO: a
Comissao Executiva do PRODUZIR aprovou, por unanimidade de votos, o
indeferimento do pedido de reconsideracdo de auditoria de quitagdo referente ao 2°
periodo de fruicdo por intempestividade.

1.5 - ASSUNTOS DIVERSOS:
1.5.1- PROCESSO N° 202317604003071

INTERESSADO: MINERADORA SANTO EXPEDITO LTDA

ASSUNTO: CONSIDERACOES FINAIS EM ATENCAO AO PARECER
JURIDICO SIC/PROCSET N° 32/2023, PROCESSO N° 202317604000814.
CONSELHEIRO RELATOR: FECOMERCIO

PROCESSO RETIRADO DE PAUTA EM REUNIAO DO DIA 15 DE
AGOSTO DO ANO EM CURSO.

DESPACHO N° 201/2023/SIC/PROCSET-17608

1. Trata-se das consideracdes finais apresentadas pela MINERADORA SANTO
EXPEDITO LTDA, inscrita no CNPJ sob o n° 01.133.510/0001-08, beneficiaria
do Programa PRODUZIR, em atencdo ao Parecer Juridico SIC/PROCSET n°
32/2023 (46365387), inserido no Processo n°202317604000814, que cuida do
pedido de reconsideracdo proposto em face do Oficio n° 101/2023/SIC
(000037049709).



2. A manifestacao final da beneficidria ( 48376037) inserta nestes autos nao trazem
fatos novos ou circunstancias relevantes, nem tampouco argumentos plausiveis que

possam alterar as conclusdes do Parecer Juridico SIC/PROCSET n° 32/2023. Com
efeito, da andlise da manifestagdo, percebe-se que a empresa interessada se limitou
a reiterar os argumentos j& inseridos nos autos do Processo SEI n°
202317604000814, os quais ja foram exaustivamente analisados por esta
Procuradoria Setorial, e todos infirmados fundamentadamente.

3. Sendo assim, esta Procuradoria Setorial mantém a conclusao do Parecer Juridico
SIC/PROCSET n° 32/2023.

4. Do Encaminhamento. Retornem-se os autos a Superintendéncia dos Programas
de Desenvolvimento — SPD/SIC, para conhecimento e providéncias.

GOIANIA, 05 de julho de 2023.

Gustavo Lelis de Souza Silva
Procurador do Estado de Goias
Chefe da Procuradoria Setorial da SIC

DESTACAMOS QUE, EM REUNIAO EXTRAORDINARIA DA COMISSAO
EXECUTIVA DO CD/PRODUZIR, REALIZADA EM 9 DE MAIO DE 2023,
FOI DELIBERADO PELA RETIRADA DE PAUTA DO PROCESSO N°
202317604000814, CITADO PELO SENHOR PROCURADOR NO
DESPACHO ACIMA.

TRANSCREVEMOS O PARECER JURIDICO SIC/PROCSET-17608 N°
32/2023, CONSTANTE NO PROCESSO N° 202317604000814.

PARECER JURIDICO SIC/PROCSET-17608 N° 32/2023

EMENTA: PRODUZIR. LEGITIMIDADE. TEMPESTIVIDADE.
RECONSIDERACAO. FUNGIBILIDADE. RECURSO ADMINISTRATIVO.
AUTOTUTELA. REVISAO. INDEFERIMENTO. COBRANCA.

1. Trata-se do pedido de reconsideracdo formulado MINERADORA SANTO
EXPEDITO LTDA, inscrita no CNPJ sob o n® 01.133.510/0001-08, beneficiaria do
Programa PRODUZIR;

2. Do resumo do requerimento. A presente reconsideracdo foi interposta em face
d oOficio n° 101/2023/SIC (inserto no item 11 do Despacho n°
627/2023/SUC/SPF - 45963068) que notificou a beneficidria sobre o pagamento ou



parcelamento do saldo devedor referente ao 2° (segundo) periodo de fruicdo — 2°
Periodo de frui¢do (janeiro/2016 a dezembro/2016).

3. Em resumo, segundo relata a beneficidria no presente requerimento inaugural
(000038162955), no ambito processo n° 202017604001459, que cuidou da auditoria
do seu 5° (quinto) periodo de fruicdo - janeiro/2019 a dezembro/2019, o
Documento de Avaliacdo de Desempenho do Projeto - PRODUZIR n° 099/2020
(000013068488) teria apontado que em razdo dainadimpléncia com as
obrigacoes financeiras relativas ao 2° e 3° periodo de fruicao a avaliacao do
cumprimento dos fatores de desconto esta estaria prejudicada, conforme art.
24, §10 da Lei n° 13.591/2000 e Parecer GEOT n° 08/2020. Sendo assim, a
empresa nao faria jus ao desconto sobre o saldo devedor daquele periodo
(000013068488, 000013090902).

4. Em razdo deste resultado, foi apresentado um pedido de reconsideracdo, que
inaugurou os autos n° 202017604004221 e que decorreu o Oficio n° 696/2021 — SIC
(000018941554), de 04 de margo de 2021, que comunicou o seguinte:

(...) Comunicamos que, em reunido ordindria realizada aos 02 de mar¢o do ano em
curso, a Comissdo Executiva do PRODUZIR, por unanimidade de votos, aprovou o
pedido de reconsiderag¢ao formulado por essa conceituada empresa.

Registramos que os autos serao enviados ao GRUPO DE TRABALHO DE
CONTROLE DE BENEFICIOS E INCENTIVOS FISCAIS DA SECRETARIA
DE ESTADO DA ECONOMIA, para que seja realizada a auditoria do 5°
(quinto) periodo de fruicao e emissao de novo relatorio de desempenho (grifei).

5. Na sequéncia, como resultado da deliberacio da Comissdo Executiva do
Conselho Deliberativo do Programa Produzir — CE/PRODUZIR, a reconsideracao
foi reanalisada e assim foi emitido o Documento de Avaliacao de Desempenho
do Projeto - PRODUZIR n° 487/2021 (000024166009), de 04 de outubro de 2021,
que consignou um desconto de 90% sobre o saldo devedor do 5° Periodo, pois o
fator de desconto VI - Geragdo de 20 ou mais empregos diretos ndo foi cumprido.

6. Diante disso, a requerente interpretou que a aprovagdo do pedido de
reconsideragcdo do 5° Periodo teria supostamente reconhecido por tabela o
adimplemento dos seus 2° e do 3° periodo de frui¢do. Afirmando, que a partir de
entdo houve a coisa julgada administrativa, apontando que as razdes impeditivas da
analise do seu 5° Periodo de fruigao.

7. Em_sua fala, outrossim, sobre a quitacdo e adimplemento do 2° Periodo de
fruicdo, entrou no mérito da auditoria a partir do Documento de Avaliacdo de

Desempenho do Projeto - PRODUZIR n° 233/2018 (3086426), 0 qual registrou um

desconto de 50% sobre o saldo devedor, uma vez que ndo cumpriu os itens Ill.c.
IV.e e Vill.c.




8. Conta que em 21 de marco de 2019 solicitou a reconsideragdo em face do
resultado do Documento de Avaliagdo de Desempenho do Projeto - PRODUZIR n°
233/2018, que “demonstrou que faz jus sim aos descontos ndo deferidos”. E,
finalmente, requereu que a adimpléncia ao 2° (segundo) periodo - janeiro/2016 a
dezembro/2016 fosse reconhecida.

9. Concluida a instrucdo dos autos, vieram a esta Procuradoria Setorial -
PROCSETY/SIC para andlise e parecer.

E o relatorio. Passo a manifestagdo.

10. Inicialmente, por forca do art. 12, §8°, da Le1 n°13.591/2000 e art. 39, § 7° do
Decreto n® 5.265/2000 c/c art. 14, inc. IX do Decreto n° 9.554/2019, a Procuradoria
Setorial da Secretaria de Estado de Industria, Comércio e Servicos - SIC ira
promover o assessoramento juridico da Comissdao Executiva, manifestando-se nos
autos de forma prévia.

11. Por isso, adverte-se que a responsabilidade pelos aspectos faticos, valores,
pagamentos € outros consistentes em elementos extrajuridicos repousa
inteiramente sobre as unidades administrativas responsaveis pela gestdo e
operacionalizagdo do Programa PRODUZIR, pois escapam a competéncia € ao
conhecimento desta Setorial. Nessa linha, registre-se que o pronunciamento
juridico ora ofertado cinge-se a estes autos € se ampara na documentacao que os
integra até o presente momento processual, sendo aqui tomados por pressupostos.

12. Da Legitimidade. Preliminarmente, quanto a Legitimidade, a Lei
n°13.800/2001, que norteia o processo administrativo no ambito do Estado de
Goids, em seu art. 6°, inc. II, fixa que o requerimento devera conter identificacao
do interessado ou do representante. Em reforco, a Nota Técnica n°® 001/2019, que
instrui os processos dos Programas Fomentar e Produzir, contempla e elucida os
mesmos parametros para a regularidade da representacdo da beneficiaria

13. Escorado nos instrumentos mencionados, foram acostados ao requerimento
inicial, entre outros documentos, copia da Carteira de Identificacdo Profissional-
OAB/GO (000038162990), Procuragao (000038163059) e Décima Sexta Alteracao
Contratual Consolidada (000038163107).

14. Neste quesito, anota-se que a legitimidade ndo esta totalmente satisfeita, dado
que a assinatura registrada no requerimento (45962994) a principio ndo confere
com aquela aposta na Carteira de Identificacdo Profissional-OAB/GO
(000038162990). Havendo, portanto, ser conferida e eventualmente saneada.

15.Da Documentacio Comprobatoria da Concessao e Formalizacao do
beneficio. Em atendimento ao item 2.1 da Nota Técnica n°01/2019 — ADSET, o
Despacho n® 627/2023 da Superintendéncia dos Programas de Desenvolvimento -
SPD/SIC (45963068) listou a Resolu¢ao n° 2.040/14 (45961737), o Contrato n°



024/2014 (45961808), Termo de Acordo de Regime Especial - TARE n° 283/2014
(45961858), TARE n° 1051/2022 (45962927), Resolucao n° 3.044/18 (45962023) e
Aditivo 01 (45962077).

16. Da Reconsideracao. Seguindo a andlise, tecnicamente a reconsideracido é o
meio adequado para expor as razoes de fato e direito em face do relatorio
elaborado Auditoria Interna de Controle. O prazo para solicitar a reconsideracao do
ato € de 15 (quinze) dias uteis, como instrui o art. 24, §1°-G do Regulamento do
Programa Produzir, aprovado pelo Decreto n® 5.265/2000 c/c art. 66, §2° da Lei n°
13.800/2001, vejamos:

Art. 24(...)

§ 1°-G Caso a empresa beneficiaria discorde do parecer emitido pela Auditoria
Interna de Controle, esta pode solicitar reconsideragcdo do mesmo no prazo de até
15 (quinze) dias, contados a partir de sua ci€ncia.

Art. 66 — Os prazos comecam a correr a partir da data da cientificagdo oficial,
excluindo-se da contagem o dia do comeco e incluindo-se o do vencimento.

(...)

§ 2° Na contagem de prazo em dias, computar-se-ao somente os dias uteis.

17. Logo, por ndo se tratar de discordancia do relatorio elaborado Auditoria Interna
de Controle, esclarece-se que a presente "reconsideracdo” ndo € o instrumento
adequado para questionamento dos termos do Oficio n° 101/2023/SIC.

18. Do recurso administrativo. Entrementes, em respeito ao principio da
fungibilidade, a reconsideracao apresentada poderia ser recepcionada como recurso
administrativo em face do teor do Oficio n® 101/2023/SIC. No entanto, o prazo
para interpor o recurso € de 10 (dez) dias, conforme art. 59 da Lei n 13.800/2001:

Art. 59 — Salvo disposicado legal especifica, € de dez dias o prazo para oposi¢cdo de
recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgacao oficial da decisao
recorrida.

19.Da Tempestividade. Dado que a notificacdo foi enviada, via e-mail, dia
18/01/2023 (000037049709 e 000037114472) e o protocolo do presente expediente
foi realizado somente em 17/02/2023, certifica-se, portanto, a intempestividade. E,
sendo assim, a luz do art. 63, inc. I da Lei n° 13.800/2001, o recurso administrativo
também nao seria conhecido.

Art. 63 — O recurso nao serd conhecido quando oposto:
I — fora do prazo;

20. Da revisao. Por outro lado, ainda, em homenagem a autotutela o requerimento
aqui aviado poderd ser recepcionado e processado pela Administracdo como



simples pedido de revisdo, na forma do art. 65 da Lei n° 13.800/2001:

Art. 65 — Os processos administrativos de que resultem sancdes poderdo ser
revistos, a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, quando surgirem fatos novos ou
circunstancias relevantes suscetiveis de justificar a inadequag¢do da sangdo
aplicada.

21. Do mérito. Outrossim, ainda que ultrapassados todos os 6bices formais do
pedido formulado pela beneficidria, adentrando-se a andlise do mérito nao
procedem suas alegagdes. Isto porque os relatos da beneficidria nao condizem com
a realidade dos fatos e com a legislacdo que rege o seu beneficio. Além de omitir
alguns fatos e distorcer outros, a beneficiaria ndo traz qualquer fato novo ou
circunstancia relevante que venha de justificar a suposta inadequac¢do da cobranca
do seu saldo devedor relativo ao 20 periodo, exposto no Oficio n® 101/2023/SIC.

Dos processos n° 202017604001459, 202017604004221 e 201714304003686. No
processo n°202017604001459, que se dedica a apuragdo do cumprimento dos
fatores de desconto do 5° (quinto) periodo de fruicdo, foi emitido o Documento de
Avaliacdo de Desempenho do Projeto - PRODUZIR n° 099/2020 (000013068488),
que dispensou a auditoria em razdo da inadimpléncia do SALDO DEVEDOR
relacionado ao 2° (segundo) e 3° (terceiro) periodo de frui¢cdo, com base na
orientagdo até entdo externada no Parecer n° 08/2020 — GEOT (000017962618).

23. Contra o aludido relatério, a beneficidria apresentou pedido de reconsideragdo
em autos apartados - processo n° 202017604004221. Nesse processo, houve Parecer
da Procuradoria Setorial desta pasta (000017961000) que, fundamentado na
posterior desaprovacdo da orientacdo exarada no Parecer n° 08/2020 -
GEOT,(000017962805 e 000017962865) houve a “admissibilidade da
Reconsideracdo e, por conseguinte, pela andlise da respectiva documentagcdo

referente ao 5° (quinto) periodo de fruicdo e a reforma do Relatorio de Avaliacdo
de Desempenho n° 099/2020”.

24. E tal pedido seguiu para deliberagcdo da CE/Produzir, que ACOLHEU a
reconsideracdo e remeteu os autos ao GTCIF/Economia para emissdo de novo
relatorio. Essa decisdo da CE/Produzir originou o Oficio n® 696/2021 - SIC que
comunicou exatamente esse passo:

Comunicamos que, em reunido ordindria realizada aos 02 de mar¢co do ano em
curso, a Comissao Executiva do PRODUZIR, por unanimidade de votos, aprovou o
pedido de reconsideracdo formulado por essa conceituada empresa.

Registramos que os autos serao enviados ao GRUPO DE TRABALHO DE
CONTROLE DE BENEFICIOS E INCENTIVOS FISCAIS DA SECRETARIA

DE ESTADO DA ECONOMIA, para que seja realizada a auditoria do 5°
(quinto) periodo de fruicio e emissao de novo relatério de desempenho.



25. E assim, mais a frente, foi emitido o respectivo Documento de Avaliacdo de
Desempenho do Projeto - PRODUZIR n° 487/2020 (000024166009) que concedeu
um desconto de 90% sobre o saldo devedor quanto ao seu 5° (quinto) periodo de
fruicdo - sendo encaminhado a GOIASFOMENTO que, por sua vez, emitiu os
Termos de Quitacdo parcial n°s 351/2020 (000015945685) e 716/2021
(000025148296) que encerraram o aludido Periodo.

26. Noutra ponta, visto serem considerados de forma independentes os periodos de
fruicdo, o processo n° 201714304003686 que trata da auditoria de quitacdo do 2°
(segundo) periodo de fruicdo ocasionou o Documento de Avaliacio de
Desempenho do Projeto - PRODUZIR n° 233/2020 (3086426), que anotou um
desconto de apenas 50% sobre o saldo devedor. Inconformada, a beneficidria
solicitou a respectiva reconsideracdo, que na €época fora julgada i ntempestiva
(3086426 e 000021481678). Havendo, aqui operado a coisa julgada administrativa
em face da administrada.

27. Assim, o processo foi remetido a GOIASFOMENTO para proceder liquidacio e
consequentemente a quitacao integral (000022413494). Ato seguinte, foi emitido o
Termo de quitacdo Parcial n° 598/2021 (000022939067) bem como o Oficio n°
1361/2021 - GOIASFOMENTO (000022945540 e 000023068955) que o solicita o
recolhimento do valor correspondente ao saldo devedor do 2° (segundo) periodo de
fruicdo. Dado que ndao houve manifestacio da empresa ou pagamento, os autos
retornaram a SPD/SIC solicitando providéncias para se promover a cobranga
judicial.

28. A fim de se buscar uma solug¢do consensual, isto €, antes de se proceder a
legitima cobranca judicial do débito, a SPD/SIC emitiu o apontado Oficio n°
101/2023/SIC (inserto no item 11 do Despacho n° 627/2023/SUC/SPF -
45963068), o qual reiterou a decisdo administrativa de que a beneficidria ndo
atingiu 100% de desconto sobre o saldo devedor do 2° periodo de frui¢cdo e, como
consequéncia, apontado o débito no “valor de R$ 1.163.450,57 (um milhdo, cento e
sessenta e trés mil quatrocentos e cinquenta reais e cinquenta e sete centavos),
conforme detalhado no Oficio n° 1.361/2021-GOIASFOMENTO (000022945540) e
no E-mail GERAC (000023068955).”

29. Portanto, apontados os fatos, observa-se que nao ha cobranc¢a indevida de saldo
remanescente referente ao 2° periodo de fruicdo. Ao contrério, elucidamos que tal

débito em cobranca esta em conformidade com a defini¢do trazida pelo art. 2°, §1°
da Lei n® 17.664/2012, in verbis:

Art. 2° Para os efeitos desta Lei, considera-se débito a soma das parcelas do
financiamento em atraso, acrescida dos juros de mora e da atualizacao
monetaria efetuada na data do pagamento integral, ou na da primeira cota do
parcelamento.



§ 1° Tratando-se do Programa de Desenvolvimento Industrial de Goids —
PRODUZIR-, consideram-se débitos os saldos devedores relativos a antecipagdo
de pagamento, aos juros mensais, bem como o saldo remanescente de quitacao de
periodos do Programa e de seus subprogramas.

30. Concluindo-se, portanto, que o Oficio n® 101/2023/SIC (inserto no item 11 do
Despacho n°® 627/2023/SUC/SPF - 45963068), refere-se a cobranca de débito legal
e legitimo em face da empresa beneficidria, que ndo cumpriu seus fatores de
descontos perante o Programa Produzir.

31.Da conclusao. Pelo teor de todo o exposto, esta Procuradoria Setorial
manifesta-se:

- pelo indeferimento do pedido de reconhecimento da adimpléncia ao 2° (segundo)
periodo de fruicdo - janeiro/2016 a dezembro/2016 e;

- por conseguinte, pela legitimidade da cobranca do valor de R$ 1.163.450,57 (um
milhdo, cento e sessenta e trés mil quatrocentos e cinquenta reais € cinquenta e sete
centavos) atualizavel, conforme apontado no Oficio n° 101/2023/SIC, vez que
correspondente ao saldo remanescente de quitacdo do 2° (segundo) periodo de
fruicdo da beneficidria - janeiro/2016 a dezembro/2016.

32.Do Encaminhamento. Retornem-se o0s autos a Superintendéncia dos
Programas de Desenvolvimento — SPD/SIC, para conhecimento e providéncias
destinadas a continuidade da cobranca.

Kelly de Oliveira Souza
Procuradora do Estado
Chefe de Procuradoria Setorial da Secretaria de Estado de Industria, Comércio e
Servicos

PROCURADORIA SETORIAL DO(A) SECRETARIA DE ESTADO DE
INDUSTRIA, COMERCIO E SERVICOS, aos 02 de maio de 2023.

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTOQO: submetemos os autos a Comissao Executiva do
CD/PRODUZIR, para superior analise e deliberacao. Nadia Tavares,
conselheira FECOMERCIO, pediu permissao para leitura do voto, que ela julgava
extenso, devido a complexidade do processo e disse que se trata de um pedido de
reconsideracgdo referente ao 2° periodo de fruicao (janeiro/2016 a dezembro/2016).
A empresa foi notificada sobre o saldo devedor através do Oficio n® 101/2023/SIC.

De inicio, a requerente disse que no processo n° 202017604001459, o qual relatou
sobre a auditoria do 5° periodo de fruicdo (janeiro/2019 a dezembro/2019), teria
apontado que em razao da inadimpléncia com as obrigacoes financeiras, a empresa
nao faria jus ao desconto sobre o saldo devedor daquele periodo. Desta forma, a
empresa apresentou um pedido de reconsideracdo, dando origem ao processo n°



202017604004221 o qual foi colocado em pauta e aprovado por unanimidade pela
Comissao Executiva do PRODUZIR. Em seguida, como resultado, a reconsideracdo
foi reanalisada e emitido o Documento de Avaliacdo de Desempenho do Projeto n°
487/2021, de 04 de outubro de 2021, que consignou um desconto de 90% sobre o
saldo devedor do 5° periodo, pois o fator de desconto geracdo de 20 ou mais
empregos diretos ndo foi cumprido. Diante disso, a requerente interpretou que a
aprovacdo do pedido de reconsideracio do 5° periodo teria supostamente
reconhecido por tabela o adimplemento dos seus 2° e 3° periodos de fruigdo.
Afirmando que a partir de entdo houve a coisa julgada administrativa, apontando
que as razoes impeditivas da andlise do seu 5° periodo de fruicdo. 0 autos foram
distribuidos a Procuradoria Setorial que emitiu o Parecer Juridico SIC/PROCSET-
17608 n °32/2023, n o processo 202317604000814, que, e m andlise d o mérito
destacou que nao procedem as alegacdes da beneficiaria, visto que os relatos ndo
condizem com a realidade dos fatos e com a legislacdo que rege o seu beneficio.
Afirma que houve distorcao de fatos e que a requerente ndo trouxe qualquer fato
novo ou circunstancia relevante a justificar a suposta inadequagao da cobranca do
seu saldo devedor relativo a o 2 ° periodo, exposto no Oficio n° 101/2023/SIC.
Destacou ainda que, no processo n° 202017604001459, que se dedica a apuragdo do
cumprimento dos fatores de desconto do 5° periodo de fruicdo, foi emitido o
Documento de Avaliagdo de Desempenho do Projeto - PRODUZIR n° 099/2020,
que dispensou a auditoria em razdo da inadimpléncia do saldo devedor relacionado
ao 2° e 3° periodos de frui¢do, com base na orientacdo até entdo externada no
Parecer n°- 08/2020 GEOT. A beneficiaria apresentou pedido de reconsideracdo em
autos apartados. A CE/Produzir acolheu o pedido e remeteu os autos ao
GTCIF/Economia, o qual expediu o Documento de Avaliagdo de Desempenho do
Projeto - PRODUZIR n° 487/2020, concedendo desconto de 90%, com emissdo dos
Termo de Quitacdo parcial n® 351/2020 e 716/2021 encerrando o respectivo
periodo. Dito o fato ocorrido, a conselheira iniciou sua manifestagdo para o voto.
Na busca de solugao consensual, a SPD/SIC emitiu o Oficio n° 101/2023/SIC, o
qual reiterou a decisdo administrativa de que a beneficiaria ndao atingiu 100% de
desconto sobre o saldo devedor do 2° periodo de fruicdo e, como consequéncia,
apontado o débito no valor de R$ 1.163.450,57, conforme detalhado no Oficio n°
1.361/2021- GOIASFOMENTO e no e-mail GERAC. O referido Oficio n°
101/2023/SIC expedido com prazo de 10 dias, teve como objetivo Unico notificar
sobre pagamento ou parcelamento do saldo devedor, do qual ndo comporta pedido
de reconsideracdo. Importante destacar que apds andlise dos autos, resta
comprovado que no processo n° 201714304003686, que trata da auditoria de
quitacdo do 2° periodo de fruicdo, o Documento de Avaliacdo n° 233/2020
consignou um desconto de 50% sobre o saldo devedor. A beneficiaria foi intimada
para manifestar do resultado da avaliacdo em 29/08/2018, com prazo de 15 dias,
havendo concordancia com o andamento do processo, conforme resposta por e-



mail enviada pelo responsdvel Sr. Osmar Dias. Somente em 21/03/2019, ou seja, 07
meses apOs a intimagdo, a beneficiaria apresentou pedido de reconsideracao,
assinada pelo mesmo responsdavel Sr. Osmar Dias, resultando no Parecer n°
0002/2019 que manteve a decisdo do Documento de Avaliacdo n° 233/2020,

seguido da inclusdo em pauta com a Decisao - Voto 04/2021 — GTCIF,
apresentado pelo conselheiro da Economia em margo/2021, que considerou o
pedido intempestivo. Desta forma o processo foi remetido a GOIASFOMENTO
para proceder a liquidacao, com a expedi¢do do Oficio n° 1361/2021 e na sequéncia
foi expedido o Oficio n° 101/2023, o qual ndo apresenta resultado de avaliagao,

mas limita-se a oportunizar ao beneficidrio, mais uma vez, 0 pagamento ou
parcelamento do saldo devedor. Importante destacar que a Procuradoria Setorial
concluiu que nao hd cobranca indevida de saldo remanescente referente ao 2°
periodo de fruicdo e afirmou que o débito em cobranga estd em conformidade com
o art. 2°, §1°, da Lei n°® 17.664/2012, manifestando pelo indeferimento do pedido
de reconhecimento da adimpléncia ao 2° periodo de fruicdo (janeiro/2016 a
dezembro/2016), conforme apontado no Oficio n°® 101/2023/SIC. Incluido em pauta
na reuniao extraordinaria da comissao executiva do CD/PRODUZIR, realizada em

9 de maio de 2023, foi deliberado pela retirada de pauta dos autos, em razdo do
pronunciamento do representante da empresa, o qual comunicou que apresentaria
novas consideracoes. Em nova deliberacdo na Reunido Ordindria da comissdo
executiva do Conselho Deliberativo do PRODUZIR, realizada no dia 06.06.2023,

novamente os autos foram retirados de pauta para conhecimento da Procuradoria
Setorial sobre as consideracdes apresentadas pela empresa. No Despacho n°
201/2023/SIC/PROCSET-17608, o ilustre Procurador Setorial da SIC manteve a
conclusao do Parecer Juridico SIC/PROCSET n° 32/2023, aduzindo as seguintes
consideracoes:  “Trata-se das consideragdes finais apresentadas pela
MINERADORA SANTO EXPEDITO LTDA, inscrita no CNPJ sob o n°
01.133.510/0001-08, beneficiaria do Programa PRODUZIR, em aten¢ao ao Parecer
Juridico SIC/PROCSET n° 32/2023, inserido no Processo n° 202317604000814, que
cuida do pedido de reconsideragdo proposto em face do Oficio n° 101/2023/SIC. A
manifestacdo final da beneficiaria inserta nestes autos nao trazem fatos novos ou

circunstancias relevantes, nem tampouco argumentos plausiveis que possam alterar
as conclusdes do Parecer Juridico SIC/PROCSET n° 32/2023. Com efeito, da
analise da manifestacdo, percebe-se que a empresa interessada se limitou a reiterar
os argumentos ja inseridos nos autos do Processo SEI n° 202317604000814, os
quais ja foram exaustivamente analisados por esta Procuradoria Setorial, e todos
infirmados fundamentadamente”. Novamente incluido em pauta da reunido

extraordinaria da Comissao Executiva do Conselho Deliberativo do PRODUZIR

em 15.08.2023, a relatora requereu o adiamento do julgamento, solicitando ainda a
permissao de acesso a todos os processos que se referem aos periodos de fruicao
aludidos no pedido de reconsideragao, incluindo o processo n° 201714304003686



que trata da auditoria de quitagdo do 2° periodo, como o processo n°
202017604001459 que trata da auditoria de quitacdo do 5° periodo. A empresa
entende que a partir do momento que ela veio a este conselho, pediu
reconsideracdo do 5° periodo e o conselho acatou, o argumento dela é que a decisao
seria arrastada para o 2° periodo. Segundo a conselheira, estes sdo processos
distintos que caminham em autos separados e cada um trata de sua propria
auditoria. O que o conselho deliberou sobre o 5° periodo foi porque os motivos que
levaram a recusa na avaliac@o teria sido um Parecer da GEOT que depois foi
revisto, o conselho acertadamente deliberou o processo ao GTCIF para avaliar o 5°
periodo, que considerou o desconto de 90% e a empresa parcelou os 10% restantes.
Com relacdo ao 3° periodo existia um débito que foi pago e o 2° periodo teve 50%
de desconto, restando um débito. Como dito alhures, antes de proceder a cobranca
judicial e visando uma solucdo consensual, foi expedido o Oficio n° 101/2023/SIC
para notificar da existéncia de saldo devedor, tendo em vista que a empresa
beneficiaria ndo cumpriu seus fatores de descontos perante o Programa Produzir. O
Pedido de Reconsideragdo apresentado em 21/03/2019 nos autos da auditoria do 2°
periodo foi julgado intempestivo, razdo porque nao comporta nessa fase, qualquer
possibilidade de revisdo da aludida auditoria. In casu, operou-se de forma
incontroversa a coisa julgada administrativa, ndo podendo a administragao publica
revogar ato que esteja sob o manto da coisa julgada administrativa, determinante
para a estabilidade das decisOes administrativas. Pelo exposto, a conselheira
manifestou-se pela intempestividade do pedido de reconsideraciao e, de
consequéncia, pela legitimidade da cobranca do valor de R$ 1.163.450,57 que
correspondente ao saldo remanescente de quitacdo do 2° periodo de fruicdo da
beneficiaria (janeiro/2016 a dezembro/2016). Marley Rocha, conselheiro FIEG,
disse que o voto da relatora foi muito claro, porém pediu a oportunidade que o
representante da empresa se manifestasse € ele ndo fez o uso da palavra.
DECISAO DO CONSELHO: a Comissio Executiva do PRODUZIR aprovou, por
unanimidade de votos, o indeferimento do pedido de reconsideragdo.

1.5.2 - PROCESSO: 202317604002782
INTERESSADO: CENTRO OESTE OLEO QUIMICA LTDA-ME

ASSUNTO: PEDIDO DE REVISAO DAS AUDITORIAS DE QUITACAO DO
11° E 12° PERIODOS DE FRUICAO.

CONSELHEIRO RELATOR: GOIASFOMENTO

PARECER JURIDICO SIC/PROCSET-17608 N° 127/2023

EMENTA: REVISAO. AUDITORIA DE QUITACAO. NOTIFICACAO. DTE.
VALIDO. FATOS NOVOS. CIRCUNSTANCIAS RELEVANTES.
CONTRIBUINTE. PROCURADOR. E-MAIL. CIENCIA. RECONSIDERACAO.
NAO CONHECIMENTO.



1. Trata-se de pedido de revisdao contra os Relatorios de Auditoria de Quitagao
— Relatorio de Avaliacdo de Desempenho do Projeto - Produzir n°s 275 e
276/2021 (000020646661 e 000020646557), formulado pela empresa
CENTRO OESTE OLEO QUIMICA LTDA., inscrita no CNPJ sob o n°
08.251.405/0001-04, ex-beneficidria do Programa Produzir, atual
beneficidria do PROGOIAS, conforme Termo de Enquadramento — TE-001-
0027/2020 (49562689).

2. Do resumo do pedido. Em suma, a beneficidria fundamentou o pedido de
revisdo na auséncia de notificacdao ao representante da empresa, o que teria
obstado a apresentacdo do pedido de reconsideragcao. Acrescentou que ao se
utilizar do Domicilio Tributario Eletronico - DT-e, a auditoria ignorou os
contatos indicados nos requerimentos de auditoria e que, portanto, ndo seria
0 meio razodvel.

3. No mérito, discorreu sobre supostos erros nos Relatorios de Auditoria de
Quitagdo questionados e, nos pedidos, solicitou a anulacdo/revisdao dos
Relatérios, a devolucdo do prazo para reconsideracdo, se necessdrio, a
suspensao da cobranca do saldo devedor de ambos os periodos e, ao final,
que seja expedido novo Termo de Quitacdo, com liquidacdo integral do
saldo devedor.

4 .Do andamento processual. A Superintendéncia dos Programas de
Desenvolvimento da Secretaria de Estado de Industria, Comércio e Servigos
— SPD/SIC encaminhou os autos ao Grupo de Trabalho de Controle de
Beneficios e Incentivos Fiscais da Secretaria de Estado da Economia —
GTCIF/Economia para andlise (49561907).

5. Por sua vez, o GTCIF/Economia emitiu a Manifestacdo n° 10/2023 -
Economia/GTCIF (50800990) que anotou a inviabilidade da reandlise.
Justificou que o DT-e € meio vilido para notificar o administrado, de
acordo com o art. 152-A do Cddigo Tributario do Estado de Goidas — CTE e
Instrugdo Normativa n° 1.124/2012. Ressaltou que a ciéncia das
notificagcdes se deu de maneira automética e que, a partir disso, fora
aguardado decurso do prazo de 15 (quinze) dias tuteis para a interposi¢ao de
reconsideragdo. Destacou ainda que, como instrui o art. 14, paragrafo unico
da Instru¢do Normativa n° 1.124/2012, a mensagem enviada por e-mail ndo
substitui a ci€éncia da comunicagdo oficial Caixa Postal Eletronica — CPE
criada apds o credenciamento do contribuinte.

6. A respeito do item de desconto questionado e sobre a suposta ilegalidade, o
GTCIF/Economia explicou o seguinte:

Quanto a inobservancia das cartas de correcdo das notas fiscais n° 2, 3 e 4 pela
Auditoria Interna de Controle, o procurador da empresa, provavelmente, tenha se



equivocado, pois as mesmas nao constavam no processo de auditoria de quitagao n°
202017604004306, a €época da andlise, € nem poderiam, uma vez que foram

emitidas em 21 de julho de 2021, posteriormente a finalizacdo dos relatorios de
auditoria de quitacao (47894452, fls. 42/44).

7. Finalizada a instrugdo, vieram os autos a Procuradoria Setorial para Parecer.

E o relatorio. Passo a manifestagdo.

8. Inicialmente, por forca do art. 12, § 8° da Lei n° 13.591/2000 e art. 39, § 7°

do Decreto n° 5.265/2000 c/c art. 14, inc. IX do Decreto n° 9.554/2019, a
Procuradoria Setorial da Secretaria de Estado de Industria, Comércio e
Servicos - SIC ird promover o assessoramento juridico da Comissao
Executiva, manifestando-se nos autos de forma prévia.

9. Por isso, adverte-se que a responsabilidade pelos aspectos faticos, valores,

pagamentos e outros consistentes em elementos extrajuridicos repousa
inteiramente sobre as unidades administrativas responsaveis pela gestdao e
operacionalizacdo do Programa PRODUZIR, pois escapam a competéncia e
ao conhecimento desta Setorial. Nessa linha, registre-se que o
pronunciamento juridico ora ofertado cinge-se a estes autos e se ampara na
documentagdo que os integra até o presente momento processual, sendo
aqui tomados por pressupostos.

10.Da Legitimidade. Preliminarmente, quanto a Legitimidade, a Lei n°

I1.

13.800/2001 que norteia o processo administrativo no ambito do Estado de
Goids, em seu art. 6° inc. II, fixa que o requerimento deverd conter
identificacdo do interessado ou do representante. Em reforco, a Nota
Técnica n° 001/2019, que instrui os processos dos Programas Fomentar e
Produzir, contempla e elucida os mesmos parametros para a regularidade da
representacao da beneficiaria.

Norteado pelos instrumentos mencionados, junto ao pedido de
reconsideragdo consta Procuragdo (47894452, f1.19), Documento pessoal do
procurador (47894452, fl. 20) e 6° Alteracdo Contratual e Consolidagdo
(47894452, fis. 10/18). Assim, diante dos documentos acostados aos autos,
anota-se que a legitimidade do pedido estd preenchida.

12.Da Documentacao Comprobatoria da Concessao e Formalizacio do

beneficio. Em atendimento ao item 2.1 da Nota Técnica n° 01/2019 —
ADSET, o Despacho n° 1689/2023/SIC/SPF (51550362) listou as
Resolucoes (51548722 e 51548932), Contrato e aditivos (51548815 e
51549025) e os Termos de Acordo de Regime Especial — TARES (51548894
e 51549916).

13.Da Revisao. Segundo o art. 65 da Lei n°® 13.800/2001, a revisdao pode



14.

ocorrer a qualquer tempo, mas desde que tenha fatos novos ou
circunstancias relevantes suscetiveis de justificar a inadequacdo da sanc¢do
aplicada, o que, contudo, ndo € o caso dos autos.

Do Domicilio Tributario Eletronico. Sabe-se que o Domicilio Tributério
Eletronico, comumente chamado de DTE, dentro do sistema eletronico de
processamento de dados da Secretaria de Estado da Economia, € o espago
designado para o envio e armazenamento de oficiais destinadas ao
contribuinte. Portanto, o DTE é meio valido e eficaz para realizacdo das
notificacdes ao contribuinte, consoante o que dispde o art. 152-A do Cédigo
Tributario do Estado de Goias — CTE. Veja-se:

Art. 152-A. DTE € o local residente no sistema eletronico de processamento de
dados da Secretaria da Fazenda, por meio do qual € remetido ao contribuinte ou a
seu representante legal comunicagdo de cardter oficial, inclusive notificagdo e
intimacao, expedida pela Secretaria da Fazenda.

§1° O DTE deve revestir-se de todo mecanismo de seguranga de modo a preservar o
sigilo, a autenticidade e a integridade da comunicacao.

§2° A Secretaria da Fazenda pode dispensar o DTE a quem a ele se obriga, bem
como autoriza-lo a quem a ele nao se obriga.

Art.

15.

16.

17.

Ressalta-se que a auditoria € realizada pelo GTCIF/Economia, na forma do
art. 41, §3°, inc. I, alineab do Regulamento do Programa Produzir,
aprovado pelo Decreto n° 5.265/2000, motivo pelo qual desponta a
utilizacdo do DTE. E também um instrumento revestido de celeridade,
seguranca, autenticidade e, principalmente, carrega a certeza de que a
comunicagdo ndo foi extraviada entre Administracdo Publica e o
contribuinte. Cabe ainda ao contribuinte, uma vez credenciado junto ao
DTE, checar a Caixa Postal Eletronica — CPE.

Além disso, € importante destacar que a autorizagdo para que procuradores
acessem a CPE, é uma prerrogativa exclusiva do proprio contribuinte,
cabendo-lhe também, a destitui¢do de procurador quando julgar necessério.

Partindo dessa introdu¢gdo e apds andlise dos processos n°s
202017604004306 e 202117604000400, observa-se que os Oficios n°® 4506 e
4508/2021 - ECONOMIA (000020681283 e 000020683347) foram
devidamente disponibilizados no DTE da requerente em 20 de maio de
2021 (000020994471 e 000020994398). A ciéncia ocorreu no dia3l de
maio de 2021, de maneira automatica, na forma do art. 13, inc. II, alinea b,
da Instru¢ao Normativa n°® 1.124/2012 — GSF, in verbis:

13. Os prazos previstos na legislacdo tributaria estadual aplicam-se a
comunicacao de cardter oficial postada na CPE, da seguinte forma:



I - se a legislacdo tributaria fizer referéncia a data de expedicdo de comunicacdo
por via eletronica, considera-se a data da postagem da comunica¢io na CPE como a
de expedicao;

IT - se a legislagao tributaria definir como termo inicial para contagem de prazos a
data de tomada de ciéncia pelo destinatario, considera-se dada a ciéncia:

a) na data de abertura pelo destinatario da comunicacao postada em sua CPE;

b) dez dias apds a data da postagem da comunicagdo na CPE, se a comunicac¢ao ndo
for acessada nesse periodo.

18. Sob a mesma premissa, o art. 10 Instrucdo Normativa n° 1.124/2012
prescreve que gerada a CPE, a notificagdo por meio de publica¢do no Didrio
Oficial do Estado e envio de comunicagdo por meio dos correios fica
dispensada.

Art. 10. Realizado o credenciamento, a comunicacdo oficial da Secretaria de
Estado da Fazenda € feita por meio da CPE, dispensando-se a publica¢cdo no Diério
Oficial do Estado ou o envio por meio dos correios.

19. Ainda, o art. 14 orienta sobre a possibilidade de cadastro de e-mail para
receber alertas relacionados a publicagdo de comunicagdes oficiais na CPE
e a falta de recebimento de mensagens via e-mail nao pode ser invocada
como argumento de desconhecimento da comunicagdo oficial
disponibilizada na CPE. Do mesmo modo, o conhecimento de uma
mensagem recebida por e-mail nao equivale a ci€ncia da comunicacdo
oficial divulgada na CPE:

Art. 14. E permitido o cadastro de correio eletronico (e-mail) para recebimento de
mensagem a respeito de postagem de comunicacgdo oficial na CPE.

Paragrafo unico. O contribuinte que adotar o meio de comunicacdo previsto no
caput deste artigo deve observar o seguinte:

I - 0 ndo recebimento de mensagem por meio do e-mail nao pode ser usado como
alegacdo de desconhecimento da comunicacdo oficial postada na CPE;

IT - a tomada de conhecimento de mensagem enviada para o e-mail ndo substitui a
ciéncia da comunicagdo oficial postada na CPE.

20. Dessa forma, a manifestagdo n° 10/2023 — Economia/GTCIF (50800990) foi
acertada e, sendo assim, ndo merece prosperar a alegacao de irregularidade
na notificacdo como foi suscitado pela empresa requerente.

21. Por conseguinte, a analise sobre o item /ll-c, glosado nas duas
auditorias, estd prejudicada, visto que nao houve questionamento dentro do
prazo, isto €, ndo houve pedido de reconsideracdo tempestivo, segundo



instrui o art. 24, §1°-G, do Decreto n° 5.265/2000 c/c art. 66, §2° da Lei n°
13.800/2001, que impde que o prazo para a beneficiaria solicitar
reconsideracao é de até 15 (quinze) dias tuteis, contados a partir de sua
ciéncia.

Art. 24 (...)

§ 1°-G Caso a empresa beneficidria discorde do parecer emitido pela Auditoria
Interna de Controle, esta pode solicitar reconsideracdo do mesmo no prazo de até
15 (quinze) dias, contados a partir de sua ci€ncia.

Art. 66 — Os prazos comecam a correr a partir da data da cientificagdo oficial,
excluindo-se da contagem o dia do comeco e incluindo-se o do vencimento.

§ 2° Na contagem de prazo em dias, computar-se-20 somente os dias uteis.

22. Ainda que assim ndo o fosse, o GTCIF/ECONOMIA, através da
Manifestacao n°® 10/2023 — Economia/GTCIF (50800990) que esclareceu
que nao houve qualquer vicio de legalidade na auditoria interna de controle,
uma vez que, em relagdo aos alegados "erros cometidos pela autoridade
fiscal sdo relativos as notas fiscais apresentadas para comprovar o Grupo
— III — C. A ocorréncia diz respeito a inobservdncia das cartas de corregcdo
relativas, por exemplo, as notas fiscais de niimero 2, 3 e 4”, constatou-se
que quanto a inobservancia das cartas de corre¢do das notas fiscais n° 2, 3 e
4 pela auditoria, houve um provavel equivoco na alegacdo da beneficidria,
tendo em vista que as referidas notas ndo constavam no processo de
auditoria de quitacdao n° 202017604004306 a €poca da andlise, e nem
poderiam, considerando que foram emitidas em 21 de julho de 2021,
posteriormente a finalizacdo dos relatérios de auditoria de quitacdo
(47894452, fls. 42/44).

23. Desse modo, mesmo que superada a preliminar da inviabilidade da
notificacdo da empresa beneficiaria via DTE, no mérito, também nao
mereceria ser acolhido o pedido de revisao.

24. Da conclusao. Pelo exposto, esta Setorial manifesta-se:

pelo nao conhecimento do pedido de revisdo visto que ndo hd fatos novos nem
circunstancias relevantes que possam modificar o resultado das auditorias;

pela manutencgao dos percentuais de desconto anotados nos Relatorios de Auditoria
de Quitagao — Relatorio de Avaliacao de Desempenho do Projeto - Produzir n°s 275
e 276/2021 (000020646661 e 000020646557).

23. Do encaminhamento. Encaminhem-se os autos a Superintendéncia dos
Programas de Desenvolvimento da Secretaria de Industria, Comércio e
Servicos — SPD/SIC, para conhecimento e providéncias.



Gustavo Lélis de Souza Silva
Procurador do Estado de Goias
Chefe da Procuradoria Setorial da SIC

PROCURADORIA SETORIAL DO(A) SECRETARIA DE ESTADO DE
INDfJSTRIA, COMERCIO E SERVICOS, aos 18 dias do més de setembro de
2023

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTO: Destacamos o PARECER JURIDICO SIC/PROCSET-
17608 N° 127/2023 em sua conclusido: pelo nao conhecimento do pedido de
revisdo visto que ndo ha fatos novos nem circunstancias relevantes que possam
modificar o resultado das auditorias; pela manuten¢do dos percentuais de desconto
anotados nos Relatorios de Auditoria de Quitacdo — Relatorio de Avaliacdo de
Desempenho do Projeto - Produzir n°s 275 e 276/2021 (000020646661 e
000020646557) .Submetemos os autos a Comissao Executiva do
CD/PRODUZIR, para superior andlise e deliberacao. Gdlbia Rosa, conselheira
GOIASFOMENTO, permitiu que a ADIAL pedisse vista do processo. DECISAO
DO CONSELHO:a Comissao Executiva do PRODUZIR aprovou, por
unanimidade de votos, o pedido de vista para ADIAL.

1.5.3 - PROCESSO N° 202117604002638

INTERESSADO(A): DOCE VIDA INDUSTRIA E COMERCIO DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS NATURAIS S.A

ASSUNTO: INFORMA PETICIONAMENTO/CONTRA NOTIFICACAO
CONSELHEIRO RELATOR: SIC

DESPACHO N° 557/2023/PGE/GECT-05495

1. Trata-se de SEI inaugurado com pedido/contra-notificacio da DOCE VIDA
INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
NATURAIS S/A no sentido de que fosse cumprida decisdo judicial da 5*
Vara Civel da Comarca de Andapolis, que desobrigou a aludida sociedade
empresdria da apresentacdo da comprovacao de regularidade fiscal para o
gozo dos beneficios materializados na forma do Tare n. 549/03-GSF.

2. A matéria for devidamente enfrentada e orientada na forma do Parecer
Juridico n. 162 (000035578227).

3. Verifica-se ainda que foi juntado o despacho judicial do evento 46706726,
assinalando que "Sobre o pedido de reativacdo do TARE e autorizacdo para
a migragdo do programa PRODUZIR para o ProGoids, de fato, no evento



108 ja fora determinado a expedigcdo de Oficio a Secretaria da Fazenda
deste estado, para que fosse informado a esta, a dispensa pela recuperanda
da comprovacdo da regularidade fiscal para manutencdo dos
beneficios/incentivos fiscais e crediticios jd existentes. Outrossim, como jd
houve a dispensa da comprovacdo da regularidade fiscal para mantenca
dos beneficios do programa PRODUZIR a recuperanda, este juizo entende
que o pedido de migracdo ao programa ProGoids, pode ser realizado pela
propria parte interessada junto a Secretaria da Fazenda de forma
administrativa, ndo necessitando da intervencdo do Poder Judicidrio.
Dessa forma, se ainda ndo fora expedido tal oficio, determino, com
urgéncia, a expedicdo do mesmo, nos termos da decisdo do evento 108,
acrescentando que caso a recuperanda esteja apta a migrar do programa
Produzir para o ProGoids, fica autorizada a dispensa da comprovagcdo da
regularidade fiscal mediante os mesmos argumentos elencados no evento

108."

4. Ap6s, a Procuradoria Setorial da Secretaria de Industria, Comércio e
Servigos anexou o Despacho n. 135/2023 (47809433) assinalando que,
diante da auséncia de pedido de prorrogacdao do Programa Produzir, esse
teve fim em marco de 2020, de forma que a empresa nao estd apta para
requerer a migragio para o Programa PROGOIAS.

5. Diante do cenério acima, e considerando o dever de cooperagdo com o Poder
Judicidrio, informo peticionei no processo judicial para noticiar os fatos
debatidos no presente SEI, conforme peti¢cdo em anexo.

6. Dessa forma, registro que existe manifestacdo do Estado no processo judicial
no mesmo sentido das manifestacoes juridicas e técnicas anexadas ao
caderno processual, sugerindo ainda o prosseguimento do feito conforme
determinado no Despacho n. 4298/2023 (49508524).

GOIANIA, 13 de setembro de 2023.

FERNANDO CESAR PAULA RODRIGUES
Procurador do Estado

PARA CONHECIMENTO DOS SENHORES CONSELHEIROS ANEXAMOS
A PETICAO : (SEI 51984137)

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTO: A Procuradoria Geral do Estado, através da Geréncia do
Contencioso Tributario — PGE/GECT, trouxe o Despacho n° 557/2023 (51675709),
comunicando que peticionou (51678040) no processo judicial para noticiar os fatos
debatidos nestes autos, de onde extrai-se: a) esclarece os motivos pelos quais o



Tare acima mencionado nao foi reativado; b) esclarece também que a empresa nao
requereu a prorrogacao do prazo de vigéncia do beneficio outrora concedido; c)
requer a juntada do Despacho ° 135/2023/SIC/PROCSET-17608, onde se vé
referéncia aos motivos que ensejaram a suspensao do Tare e os limites da decisao
proferida no presente feito, além de assinalar impeditivo legal relacionado com a
impossibilidade de migragdo para o Programa PROGOIAS. Submetemos os autos
a Comissao Executiva do CD/PRODUZIR, para superior analise e deliberacao.
Superintendente Lucia Holanda comunicou aos conselheiros que a empresa entrou
com uma ac¢ao judicial para solicitar a reativagdo do TARE, porém, nao tem como
cumprir a decisdao judicial, tendo em vista que a solicitante ndo chegou a pedir
prorrogacdo de prazo e estava inadimplente com juros, antecipacdo e saldo
devedor. Ainda ressalta que o processo foi encaminhado a PGE, para um parecer
final.

1.5.4 - PROCESSO N° 202317604002622

INTERESSADO: ENGESEG ESTRUTURAL LTDA

ASSUNTO : MANIFESTACAO COMPLEMENTAR AO PROCESSO N°
202217604005165 DE AUDITORIA DE QUITACAO REFERENTE AO 1°
PERIODO DE FRUICAO

CONSELHEIRO RELATOR: ECONOMIA

PROCESSO RETIRADO DE PAUTA EM 12.09.2023 PARA NOVA ANALISE
QUANTO AOS ELEMENTOS PROBATORIOS ALEGADOS PELA
BENEFICIARIA COMO JUSTIFICADORES AO ALEGADO
CUMPRIMENTO DOS FATORES DE DESCONTO.

Trata-se de manifestacio complementar ao Processo n° 202217604005165, de
Auditoria de Quitacgdo referente ao 1° periodo de frui¢ao do beneficio do Programa
PRODUZIR, de ENGESEG ESTRUTURAL LTDA., inscrita no CNPJ sob o n°
10.424.514/0002-09.

Registramos que a Comissdo Executiva do Conselho Deliberativo do PRODUZIR,
em reunido extraordindria, realizada em 12 de setembro de 2023, aprovou a
retirada de pauta dos autos, por unanimidade de votos dos conselheiros presentes,
acatando sugestdo da Procuradoria Setorial desta Pasta, para nova andlise quanto
aos elementos probatorios alegados pela beneficidria como justificadores ao
alegado cumprimento dos fatores de desconto.

DESPACHO N° 146/2023/SIC/PROCSET-17608

1. Trata-se do pedido de reconsideracao da auditoria de quitagdo do 1° periodo de
fruicdlo do beneficio do programa PRODUZIR, da empresa ENGESEG
ESTRUTURAL LTDA, CNPJ 10.424.514/0002-09.



2 .Do resumo dos fatos. De acordo com o andamento destes autos
(202217604005165), em 27 de outubro de 2022, a beneficidria requereu a auditoria
de quitacdo relativa ao 1° (Primeiro) Periodo de Fruicdo - outubro de 2021 a

setembro _de 2022 (000034921592), que culminou no Relatério de Auditoria de

Quitacdo - Documento de Avaliacdo do Desempenho do Projeto n® 398/2022
(000035747278), concluindo que a empresa ndo fazia jus ao desconto sobre o saldo
devedor (000035747278). O desconto ndao foi concedido porque a empresa nao
juntou qualquer documento a respeito dos fatores de desconto no pedido. Contudo,
em 29 de novembro de 2022, por e-mail (000035856095, fl. 1; 000035856243, fl.
2), a empresa encaminhou a documentacao relativa ao cumprimento dos fatores de
desconto.

3. Passo seguinte, observa-se que a empresa foi notificada no dia 30 de novembro
de 2022, via Domicilio Tributario Eletronico - DTE (000035855842), para
apresentar reconsideracdo. No mesmo dia, a empresa teve ciéncia (expressa) da
notificacdo (000035856243, fl.1) e pediu reconsideracdio. Em resumo,
EXCEPCIONALMENTE, a documentacdo foi recepcionada, analisada e assim foi
confeccionado novo relatorio.

4. Assim, foi gerado o Relatério de Auditoria de Quitagdo - Documento de
Avaliacdo do Desempenho do Projeto n® 401/2022 (000035856463) que apontou
que a empresa, de igual modo, ndo faz jus ao desconto sobre o saldo devedor do
financiamento do 1° (primeiro) periodo de fruigdo.

5 . Notificada novamente via DTE (000036160554), a beneficidria apresentou
pedido de reconsideracdo via e-mail (000035856243, 000036727295). Na
sequéncia, o Grupo de Trabalho de Controle de Beneficios e Incentivos Fiscais da
Secretaria de Estado da Economia — GTCIF/Economia analisou a documentagdo
acostada no pedido de reconsideracdo e emitiu o Relatério de Auditoria de
Quitacdo - Documento de Avaliacdo do Desempenho do Projeto n° 008/2023
(000036805973). E _esse novo relatério concedeu um desconto de 30% (trinta por
cento) sobre o saldo devedor do aludido periodo.

6. Os autos, entdo, foram encaminhados a Superintendéncia dos Programas de
Desenvolvimento — SPD/SIC, que instruiu o processo com os documentos da
concessao e formalizacdo do beneficio e, apds, encaminhou o processo a esta

Procuradoria Setorial para andlise, o que culminou no Parecer Juridico n® 19/2023
(45153515).

7. Ap0s, conforme consta do Despacho n° 944/2023/SIC/SPF (47734044), o
Presidente da Mesa, Wendel Garcia, sugeriu na reunido da Comissdo Executiva do
Conselho Deliberativo do Programa de Desenvolvimento Industrial de Goias e do
Fundo de Desenvolvimento de Atividades Industriais - CE/PRODUZIR, ocorrida
em 09 de maio de 2023, a retirada de pauta dos presentes autos



(202217604005165), para que a beneficiaria tivesse oportunidade de apresentar
documentacdo complementar ao seu pedido de reconsideracao. Atendendo a
recomendacdo do Presidente da Mesa, os conselheiros presentes acataram, por
unanimidade de votos, o que foi sugerido.

8. Diante do ocorrido, a empresa protocolou o Processo n° 202317604002622, que
acostou documentacdo para a reconsideracdo do Relatorio de Avaliacdo do
Desempenho do Projeto Aprovado pelo Produzir - Documento de Avaliagdo do
Desempenho do Projeto Produzir n® 008/2023 (000036805973).

9. Por fim, vieram os autos a esta Setorial pelo Despacho n°® 990/2023/SIC/SPF
(47995025) para auxilio na avaliacdo da reconsideragao.

10. Da manifestacao complementar e desdobramentos. E importante frisar que,
em termos procedimentais, a reconsideracdo que inaugurou o processo n°

202317604002622 deve ser tratada como manifestacdo complementar, amparada
no art. 3°, inc. III da Lei n° 13.800/2001, pois nao houve decisao da

CE/PRODUZIR acerca do pedido de Reconsideracio. Sendo assim sugerimos o
acolhimento e analise da documentacao acostada aos autos pela empresa.

11. Diligéncia. Neste passo, observa-se que a presente manifestacio complementar
nao foi alvo de reandlise do GTCIF/Economia. Sendo assim, ao teor de todo o
exposto, segundo o procedimento faz-se necessario o envio dos autos ao
GTCIF/Economia para o reexame da documentacao anexa ao pedido
(47570346).

12.Do Encaminhamento. Retornem-se o0s autos a Superintendéncia dos
Programas de Desenvolvimento — SPD/SIC, para conhecimento e diligéncia
indicado no item 11. Acompanham estes autos os Processos n° 202317604002622,
202017604002912, 202217604001439, 202317604001930.

13. Ap6s, volvam-nos para o parecer prévio a submissao da Comissao Executiva do
programa.

GOIANIA, 25 de maio de 2023.

Gustavo Lelis Souza Silva
Procurador do Estado
Chefe da Procuradoria Setorial da SIC

DESTACAMOS A SEGUIR O PARECER DA ECONOMIA/GTCIF-18485 N°
68/2023/ DE AUTORIA DO AUDITOR JOSE CLAUDIO DE OLIVEIRA
ROCHA

Processo n°® 202317604002622
Interessado: ENGESEG ESTRUTURAL LTDA
Assunto: Pedido de Reanalise



PARECER ECONOMIA/GTCIF-18485 N° 68/2023
1. DO OBJETO

1.0 Trata-se de pedido da SIC/SPF, expressa no despacho n° 1.026/2023 — SIC/SPF
(48101684), onde solicita seja feito o reexame da documentacdo a titulo de
“manifestacio  complementar”, via  processo de reconsideracio  n°
202317604002622, de iniciativa da empresa ENGESEG ESTRUTURAL LTDA.,
aqui REQUERENTE, em relacdo a conclusdo alcancada no Documento de
Avaliagdo de Desempenho do Projeto — PRODUZIR N° 008/2023, que concluiu
pelo desconto de 30% (trinta por cento), concedido referente ao 1° periodo de

fruicio  (outubro/2021 a setembro/2022), e processo especifico n°
202217604005165.

2. DOS FATOS

2.0 O resultado da auditoria realizada, referente ao periodo em questdo, aferiu um
desconto de 30% (trinta por cento), correspondente ao cumprimento dos itens:

a) “I-a, adimpléncia”, pontuado integralmente em 30%;

b) “X-c, manter mais de 10% do total de suas vagas projetadas de funciondrios
formado por estagidrios”; - NAO PONTUADO: A MEDIA ALCANCADA DE
1,33 VAGAS E INFERIOR AO EXIGIDO - 0 Relatorio de Analise n° 70/2020.b -
implantacdo (000017685924), aponta no minimo 3 colaboradores estagiarios,
conforme o calculo: (A)*(B)% = C, => (C)*(D)10% = (E), onde:

A =0 n° de empregados

B = a capacidade instalada no ano auditado

C =resultado do produto A.B

D = percentual exigido na caracteristica do item

E = resultado do produto C.D e que constitui a meta a ser atingida: 40*75% = 30
=> 30*10% =3 = meta a ser atingida; a meta alcancada, conforme as vigéncias

informadas nos contratos apresentados (000036796978, pag. 22/36 a 36/36), € 1,33
vagas, portanto inferior ao exigido;

c) “XII-d, aplicar, mensalmente, mais de um e meio saldrios minimos em um dos
seguintes itens: no Centro de Reabilitacdo e Readaptacdo Dr. Henrique Santillo —
CRER; - NAO PONTUADO: O OBJETO APRESENTADO E DIVERSO DO
EXIGIDO:;

d) “XIII-d, aplicar, mensalmente, um saldrio minimo em um dos seguintes itens:
no Centro de Reabilitaciio e Readaptacio Dr. Henrique Santillo — CRER”; - NAO
PONTUADO: MESMA NATUREZA DO ITEM XII-d.



2.1 Dos quatro itens transcritos, os quais constituem os fatores de descontos a
serem auditados e escolhidos pela REQUERENTE, apenas o item “I-a,
adimpléncia...”, portanto, alcan¢cou pontuacdo. Os demais foram considerados ndo

cumpridos, conforme o Documento de Avaliacdo n° 008/2023 (000036805973)
emitido pela Auditoria Interna;

b) item ‘“XII-d. aplicar, mensalmente, mais de um e meio salarios minimos em

um dos seguintes itens: no Centro de Reabilitacio e Readaptacao Dr. Henrique
Santillo — CRER”: ndo cumprido pelo fato de, ao invés de ter aplicado o valor de

um salario minimo na institui¢do indicada, a REQUERENTE aplicou no pagamento
de aluguel de som, lanche e cestas basicas, para uso na institui¢do indicada;

c) item “ XIII-d, aplicar, mensalmente, um saldrio minimo em um dos

seguintes itens: no Centro de Reabilitacao e Readaptaciao Dr. Henrique
Santillo — CRER”: ndo cumprido pelo fato do item ter a mesma natureza do item
“XII-d”, o que € vedado pela nota Nota 4 do Anexo V do decreto n°® 5.265/00;

2.2 Regularmente notificada via DTE n° 2554239, que substitui anterior n°
2554114, a REQUERENTE apresenta atempadamente suas alegacdes contra a
auditoria, argumentando, basicamente, que [a integra encontra-se anexa ao
processol]:

3. DO(S) ARGUMENTO(S) DA REQUERENTE
3.0 Alega a REQUERENTE, que:

“SOBRE O GRUPO “X — c¢”: Empresa que, a partir da aprovagdo do projeto,
mantenha mais de 10% do total de suas vagas projetadas de funciondrios formado
por estagidrios; 25%”:

“...Conforme quadro acima, no primeiro periodo de fruicdo, a empresa chegou a
ter 05 (cinco) estagidrios contratados ativos, porém, em funcdo da localizagdo da
industria, houve dificuldades para a permanéncia dos estudantes no quadro de
estagidrios durante todo o periodo, havendo uma rotatividade. Os contratos de
estdgio foram todos anexados ao processo n° 202217604005165, comprovando o
cumprimento do requisito exigido.”

3.1 E que:
“... SOBRE OS GRUPOS XII E XIII:”

“... Logo no inicio da fruicdo do projeto, a empresa fez contato com o CRER, por
meio da da Gerente de Reabilitacdo Thais Nasser Sampaio e o retorno que tivemos
€ que a instituicdo ndo poderia receber doagcoes em dinheiro. Assim, para o
atendimento dos itens XII e XIII, seria necessdrio converter as doacdes em itens
como cestas bdsicas, equipamentos gerais ou cadeiras de rodas. No periodo de
fruicdo em questdo, os valores a serem doados pela empresa, considerando os dois



Grupos, deveriam ser da ordem de R$ 36 mil...”

“... No periodo de fruicdo em questdo, os valores a serem doados pela empresa,
considerando os dois Grupos, deveriam ser da ordem de R$ 36 mil.”

“... Conforme Declaracdo emitida pelo CRER, o valor efetivamente doado desde o
inicio da fruicdo foi de R$ 63,5 mil, na forma de 1016 (um mil e dezesseis) cestas
bdsicas, devidamente comprovadas por notas fiscais de compra e Termos de
Doagdo Recebida emitidos mensalmente, juntadas ao processo.”

“.. Durante todo periodo, a empresa se esforcou para cumprir todas as obrigacoes,
inclusive excedendo os valores de doagoes para fins sociais. Somente apos na
ocasido da auditoria para comprovacdo dos itens para concessdo de desconto é
que foi apresentada a obrigacdo de se formalizar um Termo de Parceria e
Responsabilidade Social junto ao CRER. A empresa levou quase 60 dias para
conseguir formalizar esse documento junto a AGIR — Associacdo de Gestdo,
Inovagdo e Resultados em Satide, entidade com personalidade juridica de direito
privado, de fins ndo economicos, inscrita no CNPJ sob o n° 05.029.600/0002-87
(anexo). O auditor responsdvel também mencionou a necessidade de se alterar um
dos fatores desses dois grupos alegando ndo ser possivel realizar duas doacoes
para a mesma instituicdo. Vale ressaltar que o projeto foi aprovado com os fatores
atuais e que os itens relacionados as doacoes ao CRER estdo em grupos diferentes.
De toda forma, a empresa jd realizou solicitacdo para essa alteracdo por meio do
processo 202317604001930.

4. DO(S) PEDIDO(S)
4.0 A empresa REQUERENTE solicita:

1) “... a reconsideracdo do referido relatorio emitido pelo Grupo de Trabalho de
Controle de Beneficios e Incentivos Fiscais da Secretaria da Economia, a fim de
que sejam tidos como comprovadas as exigéncias dos grupos X, XII e XIII, para
fins de aplicacdo de desconto do saldo devedor do periodo de fruicdo de
Outubro/2021 a Setembro/2022; ...

2) ... seja autorizada a alteracdo do “item d” para o “item a”, do Grupo XIII, a
fim de que a doagdo de um saldrio minimo exigida passe a ser feita a OVG -
Organizacdo das Voluntdrias de Goids, relacionado ao Programa Bolsa

Universitdria. Processo 202317604001930.”
5. DA “MANIFESTACAO COMPLEMENTAR”

5.0 Precipuamente, deve se considerar que a figura da “manifestacio
complementar” ou outro titulo que se dé para outra manifestacdo que ndo a
prevista, por parte dos beneficiarios do programa Produzir, inexiste na legislagcao
especifica: o decreto 5.265/00 estabelece que, em se tratando de manifestacao no



caso de discordancia de auditoria, o prazo legal € de 15 (quinze) dias tteis; a figura
da “manifestacdo complementar”, se existisse na legislacdo, deveria se dar
conforme prazos também estabelecidos na mesma legislacdo, de modo que fosse
legalmente aceitavel sua admissdo e a observancia de seus prazos, a exemplo da
manifestacdo prevista, conforme exigido no artigo 41 do decreto 5.265/00:

Art. 41,8 3% 1, “b™:

b) apurar o percentual do desconto a que a empresa tem direito, observado os
prazos previstos no art. 24 deste Regulamento; (grifo e destaque nossos)

5.1 Logo, para que um prazo seja observado para a “manifestacdo complementar”
em primeiro lugar ela deve existir na Lei especifica, ou em outra que
expressamente a institua; sem essa premissa atendida, ela deve ser desconsiderada,
visto que, sem lei que a estabeleca e sem um prazo legal que a regulamente, ela
poderia ser admitida ao arrepio da Lei [visto que sem a necessdria previsao] e
operacionalizada conforme os critérios subjetivos de cada aplicador do Direito, em
qualquer tempo e com prejuizos a seguranca juridica, o que nao € admissivel;

5.2 com efeito, apenas com fundamento no que a Lei dispde, expresso no artigo 24
do decreto n° 5.265/00, no disposto no artigo 41 supra e no prazo aberto para
manifestacdes e apresentacdo de documentos, conforme DTE n°® 2554239
[000036160554, ciéncia em 30/11/2022 e termo em 23/12/2022], é que se pode
afirmar que a documentacido apresentada pela REQUERENTE, via processo de
reconsideracdo n° 202317604002622, de 10/05/2023, ¢ intempestiva, e
inadmissivel no processo: a intempestividade é vicio processual insandvel, ndo
podendo ser relevada;

5.3 Outro aspecto, preocupante, € a utilizacdo das disposicOes da Lei geral
13.800/01, em especial o art. 3°, III, para afastar a intempestividade nos processos;

5.4 A Lei 13.800/014 € uma lei geral e seus preceitos e disposi¢des sO devem ser
aplicados em cardter subsididrio a lei especial, quando cabiveis, conforme
mencionado no seu artigo 68:

Art. 68 - Os processos administrativos especificos continuardo a reger-se por lei
propria, aplicando-se lhes apenas subsidiariamente os preceitos desta lei.
(grifamos)

A aplicacdo de preceitos da lei geral em subsidio a legislacdo especial ou
especifica [como € o caso da Lei 13.591/00, que institui o programa Produzir e do
decreto 5.265/00 que regulamenta o programa], nao pode se dar ao custo da
geracao de conflitos entre os dispositivos envolvidos , sob pena de se gerar aquilo
que no direito se chama de antinomia: enquanto que a legislagdo especifica
estabelece um prazo de 15 (quinze) dias uteis para os recursos referentes ao
resultado das auditorias [art. 24 dec. 5.265/00], a lei geral admite outros,



contrariando inclusive a propria lei geral quando afirma que:

Art. 63 - O recurso ndo serd conhecido quando oposto:

I — fora do prazo;

Atinge também o artigo 41, § 3°, “b”, do decreto 5.265/00, que estabelece:

b) apurar o percentual do desconto a que a empresa tem direito, observado os

prazos previstos no art. 24 deste Regulamento, (grifamos)
5.5 E expresso, portanto, o conflito entre os dispositivos legais envolvidos; até as

notificacoes deixam de fazer qualquer sentido ante a possibilidade de serem
admitidos conceitos gerais advindos de outras legislacdes também gerais.

5.6 Instamos, portanto, que seja revisto o entendimento do caso presente, em nome
da seguranca juridica e do bom andamento dos processos;

5.7 Vale ressaltar que, no ordenamento juridico brasileiro, a lei geral nao
prevalece sobre a lei especial [ou especifica] , conforme se expressa no artigo 68
supra [item 5.3], da lei geral e que a Auditoria Interna do Produzir se alinha com
esse entendimento.

5.8 A andlise do mérito das alegacdes, portanto, se d4d somente em atendimento a
solicitacdo do despacho n° 1.026/2023 — SIC/SPF, que solicita o reexame e com
vistas trazer mais esclarecimentos sobre a auditoria realizada; ndo implica em
legitimar o pedido de reconsideracio;

6. DA ANALISE DO(S) ARGUMENTO(S) DA REQUERENTE
QUANTO A ALEGACAO DO “item 3.1”, SOBRE O GRUPO X-c: (estigios)

6.0 Nenhum dos descontos previstos para os itens escolhidos pode ser concedido
sem o cumprimento da contrapartida estabelecida para cada um deles: o desconto é
condicionado ao cumprimento dos itens escolhidos; a REQUERENTE menciona
dificuldades para o atendimento do item, mas nio traz para os autos nenhuma
comprovagao para o alegado, para que possa ser apreciada; a afirmacdo de que “os
contratos de estdgio foram todos anexados ao processo n° 202217604005165,
comprovando o cumprimento do requisito exigido” foi considerada na apuragao das
média de 1,33 vagas, abaixo do exigido, conforme planilha anexa (000036807202);

6.1 Logo, para a comprovacdo do item e concessao do desconto previsto, foram
utilizados os Contratos de Estdgio, que estabelecem a condi¢do e duracdo do
estagio, seu inicio e seu término.

QUANTO A ALEGACAO DO “item 3.2”, SOBRE OS GRUPOS XII E XIII:

6.2 A REQUERENTE afirma que, segundo resposta do CRER, a instituicdo ndo
poderia receber doagdes e que, “... para o atendimento dos itens XII e XIII, seria



necessdrio converter as doagcbes em itens como cestas bdsicas, equipamentos
gerais ou cadeiras de rodas.” O item € comum a outros beneficiarios e atendido
sem maiores dificuldades ou polémicas. No caso da REQUERENTE, as
dificuldades se devem ao desconhecimento do item que ela propria escolheu: na
escolha dos fatores de descontos, os beneficidrios devem pesquisar previamente
como atender o item, e quais sdao os impedimentos que a legislacio impde, de
modo a nao encontrarem dificuldades como as do caso presente no decorrer do
periodo de quitacdo; se tivesse pesquisado previamente, € ndo apds o periodo de
fruicio, a REQUERENTE saberia que o CRER € administrado pela AGIR —
Associagdo de Gestdo, Inovagdo e resultados em Saude, a qual € responsével pela
recep¢ao e direcionamento dos recursos pecunidrios, inclusive os relacionados ao
programa Produzir; portanto a informa¢do dada pelo CRER € correta, mas ndo
isenta a REQUERENTE das consequéncias de sua desinformacgao.

6.3 Também saberia que o decreto 5.265/00 estabelece que:

Anexo II, Nota 4 - Itens da mesma natureza asseguram o enquadramento em um
inico grupo da tabela.

Logo, ndo se trata de ‘“alegacdo” da auditoria interna, e sim observancia da
legislagdo, como € exigido pela lei. Os itens “XII” e “XIII”” sdo incompativeis entre
si, segundo a norma supra, para efeito de aferi¢do dos fatores de desconto, por
terem a mesma natureza [pecunidria], diferindo entre si apenas no montante do
valor a ser aplicado e no percentual de desconto respectivo; para o caso analisado,
foi desconsiderado o item de menor percentual, isto €, o item “XIII —d”.

6.4 Na andlise do item “XII — d”, a auditoria interna constatou que o objeto que
constitui a contrapartida apresentada pela REQUERENTE para o cumprimento do
item € diverso daquele descrito na caracteristica do item escolhido: a
REQUERENTE apresentou comprovantes referentes a cestas bdsicas e outras
doacdes, ao invés de 1,5 saldrios minimos, mensalmente;

6.5 A legislacio do programa PRODUZIR autoriza a REQUERENTE, caso
considere conveniente, a alterar os fatores de desconto ja escolhidos por outros que
entenda mais adequados [observadas as disposi¢Oes atuais quanto as alteracoes de
itens de fatores de descontos], mas, em hipdtese alguma, autoriza alterar a
caracteristica de nenhum item, que € definida pela Administragao Publica, apds as
devidas deliberacoes em forum apropriado, quanto a se atender a Finalidade
Publica, e que no caso do item em tela € o suprimento das necessidades da
instituicdo social indicada. Tais necessidades nao se resumem ao alimento
quotidiano dos assistidos, em sua maioria socioeconomicamente carentes, que
necessitam também de amparo hospitalar, ambulatorial e fisioterédpico,
equipamentos de mobilidade [cadeiras de roda especiais, equipamentos
ortopédicos, cadeiras de banho, etc.], medicamentos, utensilios de higiene



[sabonetes, hidratantes para pele, toalhas, fraldas, cobertores, etc.] cujo custeio €
mantido com a verba que lhe € direcionada pela Administracdo Publica, através da
instituicdo gestora [AGIR], advinda, dentre outros, de programas especiais, como €
o caso do PRODUZIR. Assim, a instituicdo beneficiada tem plena autonomia para
estabelecer o direcionamento dos recursos para onde entender mais necessario, nao
se limitando a mera distribui¢do de alimentos.

6.6 Em que pese os valores dispendidos pela REQUERENTE serem inclusive
maiores que aqueles exigidos pelo item, a Auditoria Interna considera o item
nao atendido, tanto por ndo ser o que se exige e nao atender a finalidade publica
expressa em lei, como também  por interferir na  autonomia
administrativa/financeira da institui¢ao indicada como destinataria dos recursos.

7. CONSIDERACOES FINAIS

Do exposto conclui-se, que nenhum Onus advém sobre aqueles que procedem
segundo a legislacdo; antes, atuar de acordo com a legislacdo é um requisito basico
para a seguranca financeira de qualquer empresa.

8. CONCLUSAO

8.0 Quanto ao pedido expresso no item "4.0.1)" supra, a legislacdo impede que o
desconto, concedido sob condi¢cdo, seja conferido sem a contrapartida
correspondente, expressa na caracteristica de cada item; os itens considerados nao
cumpridos estdo mantidos como tal, conforme as motivagdes ja expressas;

8.1 Quanto ao pedido expresso no item 4.0.2) supra, a autorizagao pretendida deve
ser encaminhada [se ndo implicar mudang¢a dos valores monetarios originalmente
contratados] diretamente a SIC;

Conclui-se, finalmente, que o percentual de 30% (trinta por cento) apurado pela
Auditoria Interna esta corretamente aferido e deve ser mantido sem ressalvas.

E o Parecer
GOIANIA, 26 de junho de 2023.

JOSE CLAUDIO DE OLIVEIRA ROCHA
[Cargo/funcao do usudrio]

Processo n° 202217604005165
Interessado: ENGESEG ESTRUTURAL LTDA
Assunto: Programa Produzir.

DESPACHO N° 217/2023/SIC/PROCSET-17608

1. Trata-se do pedido de reconsideracdo da auditoria de quitacdo do 1° periodo de
fruicio do beneficio do programa PRODUZIR, da empresa ENGESEG



ESTRUTURAL LTDA, CNPJ 10.424.514/0002-09.

2. Do resumo dos fatos. Em sintese, a beneficidria requereu a auditoria de quitacdo
relativa ao 1° (Primeiro) Periodo de Fruicdo - outubro de 2021 a setembro de 2022
(000034921592), que culminou no Relatério de Auditoria de Quitacdo -
Documento de Avaliacdo do Desempenho do Projeto n® 398/2022 (000035747278).
concluindo que a empresa nao fazia jus ao desconto sobre o saldo devedor
(000035747278). O desconto nao foi concedido porque a empresa nao juntou
qualquer documento a respeito dos fatores de desconto no pedido. Contudo, em 29
de novembro de 2022, por e-mail (000035856095, fl. 1; 000035856243, fl. 2), a
empresa encaminhou a documentagido relativa ao cumprimento dos fatores de
desconto.

3. Passo seguinte, observa-se que a empresa foi notificada no dia 30 de novembro
de 2022, via Domicilio Tributdrio Eletronico - DTE (000035855842), para
apresentar reconsideracdo. No mesmo dia, a empresa teve ciéncia (expressa) da
notificacdo (000035856243, fl.1) e pediu reconsideragio. Em resumo,
EXCEPCIONALMENTE, a documentacdo foi recepcionada, analisada e assim foi
confeccionado novo relatorio.

4. Assim, foi gerado o Relatério de Auditoria de Quitacdo - Documento de
Avaliacao do Desempenho do Projeto n°® 401/2022 (000035856463) que apontou
que a empresa, de igual modo, ndo faz jus ao desconto sobre o saldo devedor do
financiamento do 1° (primeiro) periodo de fruigao.

5 . Notificada novamente via DTE (000036160554). a beneficidria apresentou
pedido de reconsideracdo via e-mail (000035856243, 000036727295). Na
sequéncia, o Grupo de Trabalho de Controle de Beneficios e Incentivos Fiscais da
Secretaria de Estado da Economia — GTCIF/Economia analisou a documentagao
acostada no pedido de reconsideracdo e emitiu o Relatério de Auditoria de
Quitagdo - Documento de Avaliagdo do Desempenho do Projeto n° 008/2023
(000036805973). E_esse novo relatério concedeu um desconto de 30% (trinta por
cento) sobre o saldo devedor do aludido periodo.

6. Os autos, entdo, foram encaminhados a Superintendéncia dos Programas de
Desenvolvimento — SPD/SIC, que instruiu o processo com os documentos da
concessdo e formalizacdo do beneficio e, apds, encaminhou o processo a esta
Procuradoria Setorial para andlise, o que culminou no Parecer Juridico n° 19/2023
(45153515).

7. Ap6s, conforme consta do Despacho n°® 944/2023/SIC/SPF (47734044), o
Presidente da Mesa, Wendel Garcia, sugeriu na reunido da Comissdo Executiva do
Conselho Deliberativo do Programa de Desenvolvimento Industrial de Goids e do
Fundo de Desenvolvimento de Atividades Industriais - CE/PRODUZIR, ocorrida
em 09 de maio de 2023, a retirada de pauta dos presentes autos



(202217604005165), para que a beneficiaria tivesse oportunidade de apresentar
documentagdo complementar ao seu pedido de reconsideragdo. Atendendo a
recomendacdo do Presidente da Mesa, os conselheiros presentes acataram, por
unanimidade de votos, o que foi sugerido.

8. Diante do ocorrido, a empresa protocolou o Processo n° 202317604002622, que
acostou documentacdo para a reconsideragdo do Relatério de Avaliacdo do

Desempenho do Projeto Aprovado pelo Produzir - Documento de Avaliacao do
Desempenho do Projeto Produzir n® 008/2023 (000036805973).

9. Por efeito, vieram os autos a esta Setorial pelo Despacho n°® 990/2023/SIC/SPF
(47995025) para auxilio na avaliagdo da reconsideracido. Por meio do Despacho n°
146/2023/SIC/PROCSET (48072766), em homenagem ao Principio da Busca da
Verdade Material e amparado no art. 3°, inc. III da Lei n° 13.800/2001, a
PROCSET/SIC recepcionou a documentagdo acostada no processo n°

202317604002622 como manifestacio complementar e ensejou a andlise do
GTCIF/Economia.

10. Da analise da documentaciao. O GTCIF/Economia analisou os argumentos e a
documentagdo apresentada pela beneficidaria. No entanto, o Parecer
Economia/GTCIF n° 68/2023 (49073583), dentre outras ponderacdes, manteve o
percentual de 30% (trinta por cento) consignado no do Relatorio de Auditoria de
Quitacdo - Documento de Avaliacio do Desempenho do Projeto n° 008/2023
(000036805973).

11. Dado que a documentacdo foi analisada e que o percentual de desconto nao foi
alterado, esta Setorial reitera os termos da conclusao do Parecer Juridico
SIC/PROCSET n° 19/2023, que opinou “pelo DEFERIMENTO do Pedido de
Reconsideracdo, que resultou na concessdo do desconto de 30 % ( trinta por cento)
sobre o saldo devedor do 1° (primeiro) periodo de fruicdo — outubro/2021 a
setembro/2022, em conformidade com a conclusdo do Relatorio de Auditoria de
Quitacdo - Documento de Avaliacdo do Desempenho do Projeto n° 008/2023
(000036805973).”

12. Da alteracao dos fatores de desconto. Por fim, ressalta-se que houve o pedido
(processo n° 202317604001930) de alteracdo do quadro de fatores de desconto com
a finalidade de retirar o item X/II — d e acrescentar o item X//I-a.

13. Sobre a alteracao no quadro de fatores de desconto, vale lembrar que qualquer
alteracdo no quadro de fatores de desconto serd considerada no periodo seguinte, na
forma do art. 22, §§ 3°, 5° e 6° e art. 2°, §1° do Anexo Il do Regulamento do
Programa Produzir — Decreto n° 5.265/2000, bem como do art. 1°, inc. III da
Resolucdo n° 61/2021 — CD/PRODUZIR.

14. Ademais, no decorrer da alteragdo, recomenda-se a Superintendéncia dos



Programas de Desenvolvimento alertar a beneficiaria sobre viabilidade da
alteracdo tencionada, haja visto que itens que possuem a mesma natureza
asseguram o enquadramento em um unico grupo, como explica a nota 4 do Anexo
V do Regulamento do Programa Produzir — Decreto n°® 5.265/2000.

15. Do encaminhamento. Ante ao exposto, dada as consideragdes, retornem-se 0s
autos a Superintendéncia dos Programas de Desenvolvimento — SPD/SIC para
conhecimento, especialmente atencdo aos pardgrafos 12 a 14, e remessa a
Comissdao Executiva do Conselho Deliberativo do Programa Produzir -
CE/Produzir.

GOIANIA, 11 de julho de 2023.

Gustavo Lelis de Souza Silva
Procurador do Estado de Goias
Chefe da Procuradoria Setorial da Secretaria de Industria, Comércio e Servicos

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTO: submetemos os autos a Comissiao Executiva do
CD/PRODUZIR, para superior analise e deliberacao. Jodo Leonardo,
conselheiro Economia, disse que a empresa solicita que seja feito o reexame da
documentacdo a titulo de “manifestacdo complementar”, via processo de
reconsideragcdo, em relagdo a conclusdo alcancada na auditoria de quitagido, que
concluiu pelo desconto de 30% referente ao 1° periodo de frui¢do. Nenhum dos
descontos previstos para os itens escolhidos pode ser concedido sem o
cumprimento da contrapartida estabelecida para cada um deles: o desconto €
condicionado ao cumprimento dos itens escolhidos. Neste caso, a empresa alegou
dificuldade para atendimento do item referente a aplicar mensalmente mais de 1,5
salario minimo no CRER. O Grupo de Trabalho de Controle de Beneficios e
Incentivos Fiscais da Secretaria da Economia, com vistas trazer mais
esclarecimentos sobre a auditoria realizada, analisou os novos argumentos e a
documentacgdo apresentada pela beneficidria, por conseguinte, emitiu 0 PARECER
ECONOMIA/GTCIF N° 68/2023, onde manifestou que o percentual de desconto de
30% (trinta por cento) apurado pela Auditoria Interna estd corretamente aferido e
deve ser mantido sem ressalvas. A requerente afirma que, segundo manifestacdao do
CRER, a institui¢do para receber as doagdes, deveriam ser convertidos em itens
como cestas basicas e equipamentos em geral. O conselheiro disse que o item €
comum a diversos outros beneficiarios e € atendido sem maiores complicagdes, no
caso da requerente as dificuldades se devem ao desconhecimento do item que ela
mesma escolheu. Na escolha dos fatores de desconto, as beneficiarias devem
esclarecer previamente como atender o item, caso haja duvida, valendo-se de
recursos como contato direto com Central de Atendimento da Receita, Geréncia de
TARE, Grupo GTCIF. Ou seja, de modo a evitar dificuldades como no caso



presente, € possivel uma diligéncia prévia antes da perda do desconto. A legislacao
do Programa PRODUZIR autoriza a requerente a alteracdo no quadro de fatores de
desconto, por outros que entenda mais adequado, mas, em hipotese alguma,
autoriza a modificacdo da caracteristica deste item ou fazer juizo de equivaléncia.
Assim posto, o conselheiro manifestou-se pelo indeferimento do pedido de
reconsideragcdo, mantendo o desconto de 30% sobre o saldo devedor.
Superintendente Licia Holanda acrescentou que compete ao empresario ter
conhecimento da forma do cumprimento dos fatores de desconto. Isto deveria ser
muito bem esclarecido pelos consultores como devem ser cumpridos estes
parametros para nao gerar perdas de desconto. Infelizmente, ndo tem como fazer a
comprovagio sem a apresentacio de documentagio prevista em lei. DECISAO DO
CONSELHO: a Comissdao Executiva do PRODUZIR aprovou, por maioria de
votos, o indeferimento da reconsideragao de auditoria de quitagdo referente ao 1°
periodo de fruicdo. Sendo que Economia, SEAD, SECTI, SEMAD e
GOIASFOMENTO votaram pelo indeferimento (5 votos) e FIEG, ADIAL e
FECOMERCIO votaram pelo deferimento (3 votos). Abstencdo da ACIEG.

1.6 - SUSPENSAO DO BENEFICIO:

1.6.1 - PROCESSO N° 202317604003297

INTERESSADO: ALCON BRASIL CUIDADOS COM A SAUDE LTDA
SECRETARIA DE ESTADO DE INDUSTRIA, COMERCIO E SERVICOS -
SIC

ASSUNTO: SUSPENSAO DO BENEFIiCIO DO PROGRAMA PRODUZIR.
CONSELHEIRO RELATOR: SEMAD

PROCESSO RETIRADO DE PAUTA NA REUNIAO DO DIA 12.09.2023- POR
PROBLEMAS DE LANCAMENTO DOS VALORES NO SISTEMA, QUE
PRECISA SER RESOLVIDO PELA TI. O CONSELHEIRO DA SEMAD,
PROPOS A RETIRADA DO PROCESSO, TENDO EM VISTA A
DIFICULDADE TECNICA QUE NAO DEPENDE DA VONTADE DA
EMPRESA

Trata-se de pedido de suspensdo do beneficio junto ao COMEXPRODUZIR,
subprograma do Programa de Desenvolvimento Industrial de Goids - PRODUZIR
da empresa ALCON BRASIL CUIDADOS COM A SAUDE LTDA - CNPJ n°
32.929.819/0004-77, solicitado por esta SECRETARIA DE ESTADO DE
INDUSTRIA, COMERCIO E SERVICOS - SIC.

Conforme Ficha Financeira (extrato) emitida pelo Setor de Controle Financeiro
desta Superintendéncia (49905646 ), a empresa encontra-se irregular com a
apresentacdo da Declaragdo de Informacdo do PRODUZIR - DIP, sendo que, a
ultima apresentada foi referente ao més de outubro/2022.



Ressaltamos que a referida empresa foi notificada via OFICIO N° 1031/2023/SIC (
transcrito a seguir) e enviado via A.R, conforme comprovante de recebimento
(49912643) e nao apresentou a documentagao dentro do prazo de 30 (trinta) dias.

OFICIO N° 1031/2023/SIC.

GOIANIA, 14 de junho de 2023.

A Diretoria da empresa

ALCON BRASIL CUIDADOS COM A SAUDE LTDA

Avenida Tanner de Melo, Qd. 06, Lote 02 - Setor Alcon

74.993-380 - ABADIA DE GOIAS - GO

Assunto: NOTIFICACAO SUSPENSAO EMPRESA - ALCON BRASIL

Prezados Senhores,

Com o intuito de regularizar as pendéncias da empresa ALCON BRASIL
CUIDADOS COM A SAUDE LTDA - CNPJ 32.929.819/0004-77 . junto ao
COMEXPRODUZIR, subprograma do Programa de Desenvolvimento Industrial
de Goidas — PRODUZIR, NOTIFICAMOS-LHE a apresentar a documentacdo
mensal obrigatdria a utilizacdo do beneficio através da emissdo da Declaracao de
Informac¢do no Portal Empresarial (site da SIC), no prazo méximo de 30 (trinta)
dias a contar do recebimento deste, conforme previsto no Termo de Acordo de
Regime Especial — TARE da empresa, que diz:

“A fruicao dos beneficios de que trata este termo de acordo esta condicionada
também que a ACORDANTE contribua para com o FUNPRODUZIR com o
montante equivalente a 5% (cinco por cento) do valor do crédito outorgado
utilizado no més.

§ Unico. Para o cumprimento do disposto nesta cldusula, a ACORDANTE
deve:

I — efetuar os recolhimentos das contribuicoes em qualquer agéncia da rede
bancaria autorizada, em Documentos de Arrecadacio de Receitas Estaduais —
DARE’s, distintos, que serao emitidos através do site da SIC,
WWWw.sic.go.gov.br;

IT — entregar a Secretaria Executiva do CD/PRODUZIR, até o dia 25 (vinte e
cinco) de cada més, copias dos documentos de arrecadacio de que trata o

inciso anterior e da folha correspondente do livro Registro de Apuracao do
ICMS”.

Informamos, por oportuno, que a ndo regularizagdo de sua situacdo no prazo
estabelecido podera acarretar a suspensdo do beneficio, se assim deliberar a
Comissao Executiva do Programa, nos termos do art. 24 e seus paragrafos e incisos



da Lei n° 13.591 de 18 de janeiro de 2000.

Ademais, cientificamos que a suspensao impede o contribuinte de utilizar, em
carater definitivo, o beneficio do financiamento na apuracdo do imposto
correspondente a0 més do inicio da suspensdo até a apuracdo do i1mposto
correspondente a0 més anterior ao término da suspensdo, sem prejuizo de
cumprimento das demais obrigacoes inadimplidas.

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTO: Submetemos os autos a Comissio Executiva do
CD/PRODUZIR, para superior analise e deliberacao. Gerente Sandra Ivamoto
informou que, no dia anterior, a empresa apresentou todas as declaragdes,
atualizando todo ano de 2022 e parte de 2023, ndo sendo necessario mais a
suspensdao do beneficio. Foi anexado ao processo o e-mail da responsdvel pelo
financeiro Danielle confirmando que a empresa cumpriu todas as obrigacoes
porque ela apresentou todas as DIPs. Superintendente Lucia Holanda disse que
esta informacao passada pela Gerente Sandra era uma boa noticia, porque a
empresa tomou providéncias para regularizacao, apresentando as DIPs,
desta forma ela disse que nao haveria a suspensao do beneficio da empresa.

1.6.2 -PROCESSO N° 202317604003422
INTERESSADO: UNIAO AGRONEGOCIOS E RACOES LTDA
ASSUNTO: SUSPENSAO DO BENEFICIO

CONSELHEIRO RELATOR: ACIEG

PROCESSO RETIRADO DE PAUTA NA REUNIAO DO DIA 12.09.2023

Trata-se de pedido de suspensdo do beneficio do programa PRODUZIR,
apresentado por esta Secretaria em desfavor da empresa UNIAO
AGRONEGOCIOS E RACOES LTDA - CNPJ n° 36.970.172/0001-35 , (TARE
N°001-1011/2021-GSE 50740088).

Conforme Ficha Financeira (extrato) emitida pelo Setor de Controle Financeiro
desta Superintendéncia (50739402), a empresa encontra-se irregular com a
apresentacdo da Declaracdo de Informacio do PRODUZIR - DIP, sendo que, a
ultima apresentada foi referente ao més de setembro/2022.

Quanto ao débito do financiamento do PRODUZIR, a
CANAT//PRODUZIR/FOMENTAR da Agéncia de Fomento de Goias S/A —
GOIASFOMENTO, informa, através do Oficio n° 3.273/2023 (50452877) e
Planilha de juros que, a empresa estd inadimplente com suas obrigacdes junto ao
Programa.

OFICIO N° 1075/2023/SIC GOIANIA, 20 de junho de 2023.



IImo. Srs.

EDIVALDO FERREIRA / LEANDRO DE FREITAS

UNIAO AGRONEGOCIOS E RACOES LTDA

Rodovia BR 040, Km 100 Galpao 02 - Zona Rural

73.850-000 - CRISTALINA - GO

Assunto: NOTIFICACAO SUSPENSAO EMPRESA UNIAO
AGRONEGOCIOS

Prezados Senhores,

Com o intuito de regularizar as pendéncias da empresa UNIAO
AGRONEGOCIOS E RACOES LTDA - CNPJ n° 36.970.172/0001-35, junto ao
Programa de Desenvolvimento Industrial de Goidas - PRODUZIR,
NOTIFICAMOS-LHES a apresentar a documentacdo mensal obrigatoria a
utilizacdo do beneficio no CIF — Controle de Incentivo Financeiro[l], no prazo
maximo de 30 (trinta) dias a contar do recebimento deste, sob pena de
SUSPENSAO do beneficio e, posteriormente, sua revogacdo, conforme previsto no
artigo 43, do Decreto n° 5.265/00:

Art. 43. O contrato de financiamento poderd ser suspenso ou revogado pela
Comissao Executiva do PRODUZIR.

§ 1° Aplica-se a suspensdo, se ocorrer:

(...)

VII - inadimpléncia junto ao Programa e ao seu Agente Financeiro relacionada
a apresentaciao de documentos; (grifo nosso)

(..)

§ 5° A suspensdo impede o contribuinte de utilizar, em caréter definitivo, o
beneficio de financiamento na apuracdo do imposto correspondente ao meés do
inicio da suspensdo até a apuracdo do imposto correspondente ao més anterior do
término da suspensao.

(...)

§ 9° A suspensdo ou revogacdo do contrato de financiamento serd efetivada 30
(trinta) dias apOs o contribuinte ter sido notificado da ocorréncia da situacdo que
possa dar causa as referidas penalidades, permitida a regularizagdo da situagdo
dentro do referido prazo.

Atenciosamente,

LUCIA MARIA HOLANDA EVANGELISTA BARBOSA
Superintendente dos Programas de Desenvolvimento


https://sei.go.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_visualizar&acao_origem=protocolo_modelo_listar&id_documento=16926101&infra_sistema=100000100&infra_unidade_atual=17612&infra_hash=ff956e76a2f557440780a0f5c98c622c495d7b109fe16c7e1584e8b449ca92a0#_ftn1

MANIFESTACAO DA SUPERINTENDENCIA DOS PROGRAMAS DE
DESENVOLVIMENTOQO: submetemos os autos a Comissao Executiva do
CD/PRODUZIR, para superior analise e deliberacdo. Thiago Peixoto,
conselheiro ACIEG, disse na ultima reunidao do conselho foi solicitada a retirada de
pauta do processo, visto que através de contatos telefonicos anteriores com a
referida empresa, ela justificou estar passando por uma relevante crise financeira,
porém demonstrou interesse em renegociar suas demandas de inadimpléncia e
regularizacdo de documentos pendentes. Seus representantes se comprometeram
nos dias subsequentes em procurar a Superintendéncia do PRODUZIR para abrir
uma possivel negociacdo. No entanto identificamos que até o presente momento, a
empresa nao procurou a Superintendéncia do Programa, conforme havia sido
alinhado. Desta forma, considerando o nao €xito da renegociacdo, e que a referida
empresa ja foi notificada anteriormente e continua inadimplente e irregular com a
nao apresentacdo da Declaracdo de Informac¢do do PRODUZIR (DIP), manifestou-
se favoravel ao pedido de suspensdo do referido beneficio junto ao PRODUZIR.
Superintendente Lucia Holanda disse que a empresa serd notificada da suspensao e
do prazo de 30 dias para regularizacio. DECISAO DO CONSELHO: a Comissio
Executiva do PRODUZIR aprovou, por unanimidade de votos, a suspensdo do
beneficio.

2. PROJETOS:

2.1 - EMPRESA: BIRIBA ATACADISTA E IMPORTACAO DE PECAS E
ACESSORIOS PARA CAMINHOES LTDA

CNPJ N°: 51.581.250/0001-01

PROCESSO N°: 202317604004608

SOCIOS: BIRIBA PARTICIPACOES LTDA

MUNICIPIO: GOIANIA

TIPO DE PROJETO: IMPLANTACAO

ENQUADRAMENTO: COMEXPRODUZIR

INVESTIMENTO FIXO: R$25.700,00 conforme detalhamento abaixo

GRUPOS DE INVESTIMENTOS FIXOS VALOR
MAQUINAS E EQUIPAMENTOS R$8.200,00
MOVEIS E UTENSILIOS R$3.000,00
INFORMATICA R$ 3.500,00
AUTOMACAO R$ 11.000,00




RAMO DE ATIVIDADE: Comércio por atacado de pecas e acessOrios novos para
veiculos automotores.

N° DE EMPREGOS: Geracao de 04 empregos diretos.

PARECER: a Geréncia de Andlise e Viabilidade de Projetos desta
Superintendéncia, MANIFESTA-SE FAVORAVELMENTE A APROVACAO do
projeto em estudo, atribuindo a empresa beneficidaria um crédito outorgado no
valor equivalente ao percentual de 65% (sessenta e cinco por cento), conforme
estabelecido pelo decreto N° 5.686/02, devendo ser aplicado sobre o saldo devedor
do ICMS correspondente as operagdes interestaduais, como bens e mercadorias,
cujo desembarago aduaneiro tenha ocorrido em territério goiano, limitados ao ano
de 2032. DECISAO DO CONSELHO: a Comissdo Executiva do PRODUZIR
aprovou, por unanimidade de votos, o projeto de Implantacio COMEXPRODUZIR.

2.2 - EMPRESA: INOVASSE IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA DE
PRODUTOS ELETRONICOS LTDA - EPP

CNPJ N°: 50.948.080/0001-80

PROCESSO N°: 202317604004821

SOCIOS: GLAUBER ANDRADE RIBEIRO

MUNICIPIO: GOIANIA

TIPO DE PROJETO: IMPLANTACAO

ENQUADRAMENTO: COMEXPRODUZIR

INVESTIMENTO FIXO: R$ 14.500,00 conforme detalhamento abaixo

GRUPOS DE INVESTIMENTOS FIXOS VALOR
MOVEIS E UTENSILIOS R$ 3.000,00
INFORMATICA R$ 3.500,00
AUTOMACAO R$ 8.000,00

RAMO DE ATIVIDADE: Comércio atacadista de aparelhos eletronicos de uso
pessoal e doméstico

N° DE EMPREGOS: Geracgdo de 03 empregos diretos.

PARECER: a Geréncia de Andlise e Viabilidade de Projetos desta
Superintendéncia, MANIFESTA-SE FAVORAVELMENTE A APROVACAO do
projeto em estudo, atribuindo a empresa beneficidaria um crédito outorgado no
valor equivalente ao percentual de 65% (sessenta e cinco por cento), conforme
estabelecido pelo decreto N° 5.686/02, devendo ser aplicado sobre o saldo devedor
do ICMS correspondente as operagdes interestaduais, como bens e mercadorias,
cujo desembaraco aduaneiro tenha ocorrido em territério goiano, limitados ao ano



de 2032. DECISAO DO CONSELHO: a Comissdao Executiva do PRODUZIR
aprovou, por unanimidade de votos, o projeto de Implantacio COMEXPRODUZIR.

Ap6s a conclusdo dos processos, o Presidente da Mesa Subsecretario Leandro
Ribeiro disse que estd voltando para a cidade de Andpolis para reassumir o
mandato como vereador na cidade. Agradeceu a todos e falou da alegria de rever os
amigos que tinha deixado na Secretaria no tempo em que foi secretario da pasta e
do apreco que tem por eles. Conselheiro Jodo Paulo observou que os beneficios
fiscais ndo podem ser vistos como prejuizos ao Estado, porque ele percebe o
crescimento dos distritos industriais, das empresas gerando emprego e renda para o
povo goiano. O trabalho empresarial ndo é facil de se manter funcionando,
vencendo metas e expandindo por isso a necessidade do Estado no apoio com
politicas publicas de fomento e incentivo. Agradeceu ao Secretdrio e ao
subsecretaria no apoio aos empresarios € industriais. Procurador Dr. Gustavo
ressaltou a importancia das politicas de fomento e disse que os prejuizos ao Estado
se referem apenas as acoes judiciais dos municipios cobrando parte dos impostos
que foram isentos. Tudo que o Estado pode fazer, dentro dos limites da lei, serd
feito para ajudar no fomento da economia. Ele agradeceu ao Subsecretario Leandro
pelo tempo que esteve frente & pasta e desejou boa sorte no retorno a Andpolis.
Demais conselheiros também desejaram boa sorte e agradecimentos.

Nada mais havendo a ser tratado, foi encerrada a reuniao do Comissao
Executiva do Conselho Deliberativo do Programa de Desenvolvimento
Industrial de Goias e do Fundo de Desenvolvimento de Atividades Industriais
— CE/PRODUZIR com agradecimentos aos presentes, da qual para constar,
lavrei a presente ata que lida e aprovada, assinada pelo Presidente da Mesa
Subsecretario de Fomento e Competividade Leandro Ribeiro da Silva
(Portaria n° 322 de 10 de agosto de 2023), em substituicio ao Secretario de
Estado de Industria, Comércio e Servicos de Goias Joel de Sant’Anna Braga
Filho, pela Lacia Maria Holanda Evangelista Barbosa, Superintendente dos
Programas de Desenvolvimento e por mim, Fernando de Bessa Ferreira que a
subscrevo

Luacia Maria Holanda Evangelista Barbosa
Superintendente dos Programas de Desenvolvimento

Leandro Ribeiro da Silva
Subsecretario de Fomento e Competividade
Portaria n° 322/2023.
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