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Apresentacao

A Secretaria de Estado de Gestdo e Planejamento de Goias, através do Instituto
Mauro Borges de Estatisticas e Estudos Socioecondmicos, tem a satisfagdo de divulgar o
indice de Vulnerabilidade Juvenil — IVJ. Este estudo é fruto de uma solicitacio da
Superintendéncia da Juventude, vinculada a Secretaria de Estado de Articulacdo
Institucional. O IVJ é uma medida que busca avaliar as condi¢cdes de vida em que se
desenvolvem e adentram & vida adulta os jovens em cada um dos 246 municipios goianos
além de fazer uma analise mais aprofundada da Regido Metropolitana de Goiania e do
Entorno do Distrito Federal.

Juventude, de acordo com o Estatuto da Juventude, compreende todo individuo
entre os 15 e 29 anos de idade. Porém, ocorre uma pequena variacdo nessa faixa etaria
dependendo da variavel em estudo. O termo vulnerabilidade é utilizado por se compreender
que o jovem ndo é aquele que oferece riscos, mas, ao contrario, aquele que estad mais
sujeito a estes riscos. A juventude é uma categoria de individuos ainda em formacéo e, por

iss0, estdo mais expostos/vulneraveis ao contexto social em que se encontram.

O IVJ analisa sete variaveis: nao incidéncia de gravidez entre adolescentes de 12 a
18 anos; renda; nivel de instrucdo; taxa de frequéncia a escola; insercdo no mercado de
trabalho; atividade de estudo e/ou trabalho e violéncia sofrida. Os dados tém como fonte o
Censo/IBGE de 2010 e a Secretaria de Seguranca Publica de Goias. Desta forma, este
estudo pretende avaliar e comparar a situacdo de vida em que se encontram 0s jovens nos
diferentes municipios goianos, demonstrar os resultados e oferecer elementos para
subsidiar a elaboragcédo de politicas publicas mais especificas para os diferentes contextos
encontrados. Ainda mais, o IVJ é uma importante fonte de dados a serem utilizados pela

academia, imprensa, ONGs, enfim a sociedade em geral.

O estudo esta elaborado com uma linguagem bastante simples de forma a ser bem
compreendido por todos que eventualmente venham a utiliza-lo. O indice varia em uma
escala de 0 a 100, em que zero corresponde ao municipio com menor vulnerabilidade e 100
o de maior. Isso ocorre pois o conceito de vulnerabilidade é negativo, ou seja, quanto maior
a vulnerabilidade piores sdo as condi¢cGes de vida dos jovens. O documento possui tabelas,
quadros e gréaficos para uma melhor compreenséo e andlise dos dados elaborados, além de
mapas do estado de Goiads, da Regido Metropolitana de Goiania e do Entorno do Distrito

Federal.



1 - Introducéao

Demarcar conceitualmente o que é juventude coloca-se como uma tarefa dificil visto
ser este um grupo heterogéneo e em permanente construgdo. Esta tentativa mostra-se
especialmente complicada em se tratando de sociedades complexas e plurais em que a
dinamicidade da cultura e da ordem social como um todo se manifesta com maior evidéncia.
A faixa etaria apresenta-se como insuficiente para delimitar os contornos deste grupo social.
Isto ocorre, entre outros fatores, pelas diferentes experiéncias vivenciadas por estes sujeitos
influenciadas por uma grande variedade de aspectos culturais, sociais e econdmicos. Além
disso, ha discussfes atualmente sobre o0 alargamento etario para a categoria juventude. Em
razdo da pluralidade presente na condi¢do juvenil, muitos autores optam por usar o termo
juventudes, outros se orientam pela perspectiva geracional que junta em uma mesma
geragcao sujeitos que partiiham memorias, saberes, vivéncias histéricas e culturais num

recorte espacial e temporal comum.

A partir da conceituagdo de Mannheim, € possivel perceber que a juventude funciona
sociologicamente como agente revitalizante, sendo quem melhor se ajusta as novas
situacdes ou as circunstancias em acelerada transformagéo, consequentemente melhor
vivencia as mudancas sociais e atua como protagonista na acomodacado destas a estrutura
social. Essa maior capacidade de protagonizar mudancas e adaptar-se a elas é
consequéncia da integracdo apenas parcial da juventude a sociedade, uma vez que nesse
periodo, em geral, os jovens ainda ndo constituiram familia, sdo dependentes
financeiramente e saem dos espacos primarios de socializacdo — familia, escola — para
grupos mais amplos. Este movimento caracteriza uma nova insergdo social, onde novas
normas e comportamentos sdo conhecidos. H4 uma fermentacgéo socioldgica nesse periodo.
O jovem conhece novos habitos e sistemas de valores diferentes dos ensinados pela

familia, sendo confrontado por valoracdes antagénicas.

Os valores e comportamentos compartilhados pelos adultos sdo novidades para o
adolescente. Os conflitos vivenciados e as caréncias da sociedade sdo percebidos pelo
jovem sem que este esteja completamente inserido na ordem social. Este conjunto de
fatores torna a juventude apta a desvincular-se da ordem estabelecida, apoiar novidades e
protagonizar mudangas. O jovem estd numa posicdo marginal na sociedade por nao ter
interiorizado completamente valores e habitos e por ndo ter adquirido independéncia

financeira.



A percepcédo deste lugar marginalizado em que, a priori, as juventudes se encontram
na ordem das organizac¢des sociais, somada aos conflitos inerentes a condicdo de fluidez e
instabilidade comuns a tudo que é transitorio, culminou na necessidade de se mapear as
dimensdes da vulnerabilidade a que estdo expostos os individuos abarcados pelo que
chamamos de juventude. Isto porque, dada a complexidade das relagbes sociais
estabelecidas, dos indicadores e dos riscos apresentados, necessariamente tem de se
clarear os horizontes que carecem de intervencdo no sentido de que todas as etapas sejam
vivenciadas harmonicamente. Desta forma, é possivel minimizar os efeitos dos conflitos

relacionais, geracionais e ambientais.

Optar pelo conceito de vulnerabilidade juvenil €, antes de qualquer coisa, uma opgéo
politica. Assim, compreendemos que vulneravel é ndo aquele que oferece riscos, mas
aquele que esta sujeito a esses riscos. Em decorréncia da complexidade desta tematica,
esta opcdo conceitual deve-se a necessidade de distanciamento do entendimento das
juventudes como problema-perigo. Além disso, os intensos processos de urbanizacdo dos
elementos comuns as vivéncias juvenis, que norteiam 0s anseios até mesmo das juventudes
rurais, acrescidos do bombardeio de novos desejos e necessidades, fazem da

adolescéncia/juventude uma etapa de enérgica vulnerabilidade.

Esta complexa teia € permeada por micro relacdes ciclicas de inclusdo e exclusao,
em que os jovens sdo impulsionados a entrar no mundo do trabalho, mas nem sempre Ihes
séo oferecidas as condi¢cfes ideais para permanecerem nele. Sdo constantemente incitados
as relagbes de consumo, mas ndo possuem condicbes materiais para consumir. S&o
convidados a participacdo eleitoral, porém ndo ocupam posi¢do de protagonismo, menos
ainda de autoria, nas politicas que lhes dizem respeito. E o que Derrida chama de

différance: estar em todo lugar sem acesso a lugar algum.

E fundamental que se compreenda que as profundas falhas nas politicas de
distribuicdo de renda, as discrepancias no mundo do trabalho e a situagdo de pobreza
potencializam a situagdo de vulnerabilidade. Entretanto, a vulnerabilidade abarca todos
estes elementos, ndo sendo produto de apenas um deles. Essa nog¢do contribui na
desconstrucdo de conceitos preconcebidos, que atribuem tdo somente & pobreza as causas

gerais da vulnerabilidade.

Segundo o texto base do indice de Vulnerabilidade Juvenil desenvolvido pela
Fundagdo Sistema Estadual de Analise de Dados (SEADE), do Estado de Sao Paulo, “a
opgao pelo termo ‘vulnerabilidade’ ndo é simplesmente uma tentativa de gerar mais um
termo politicamente correto. Concebendo a juventude e a adolescéncia como um periodo de

vida especialmente sensivel ao periodo, mas transitorio, de certa forma a natureza das



acdes demandadas, assim como as avaliacdes da sua eficiéncia, mudam sua natureza. Na
verdade, 0 que se deseja enfatizar € que politicas eficientes para jovens seriam aquelas
que, de alguma forma, contribuissem para que este periodo natural de turbuléncia

transcorra de forma a impedir ou minimizar escorregdes para a transgressao”.

O indice de vulnerabilidade juvenil € um estudo que contribui para esclarecer de
forma quantitativa o contexto em que vive a juventude nos municipios do Estado. Na
conceituacéo de Pierre Bourdieu, elucidar o campo em que vive este jovem e o habitus nele

gerado e por ele praticado.

Campo é o conjunto de estruturas em que o individuo esta imerso. Cada campo se
caracteriza por uma logica propria de funcionamento e estruturagdo e possui objetivos
especificos. A finalidade de se atingir os objetivos especificos do campo gera hierarquias e
disputas internas que norteiam as agfes e comportamentos dos individuos dentro de
determinado campo. Ou seja, 0 campo é um conjunto de estruturas que moldam os

comportamentos, o habitus individual.

O habitus € a histéria incorporada pelo individuo através do aprendizado adquirido
em sua insercao nos diversos circulos sociais. Nao apenas é o processo de interiorizagdo
das externalidades pelo ser social como também a exterioriza¢do da individualidade de cada
sujeito. Ou seja, 0 conjunto de estratégias comportamentais adotadas por cada pessoa para
se atingir os objetivos do campo em que esta se encontra e que foram por ela incorporados.
Assim como as primeiras experiéncias adquiridas no contexto familiar sdo o principio da
recepcéo e apreciacdo de todas as experiéncias sociais posteriores, o habitus adquirido na
juventude tera reflexo no comportamento do individuo (suas estratégias de conservacao,
atuacdo e transformacdo das estruturas sociais) em sua vida adulta. Desta forma é
essencial uma boa avaliacdo do campo em que o jovem se insere para percebermos a
propensao que este possui/adquiriu para gerar comportamentos socialmente desejaveis.

O termo vulnerabilidade juvenil refere-se as situagdes de risco que afetam o grupo
jovem, e que induzem a exclusdo e a perda de direitos essenciais. Os jovens que se
encontram na condi¢do de vulnerabilidade sdo aqueles que sofrem com as desigualdades
sociais: pobreza, falta de acesso a educacao, trabalho, saude, lazer, alimentacéo e cultura;
evasao escolar; falta de perspectivas de entrada no mercado formal de trabalho; consumo e
trafico de drogas (Abramovay et al, 2002).

Partindo dessas compreensfes, tem-se a criagdo do Indice de Vulnerabilidade
Juvenil de Goias (IVJ), que deverd considerar em sua composi¢do a ndo incidéncia de
gravidez, renda, nivel de instrugdo, taxa de frequéncia a escola, insercdo precéria no

mercado de trabalho, atividade de estudo e/ou trabalho e violéncia. Em Goias, a construcao



do 1VJ seguida pela imediata elaboracéo e implementagéo de politicas publicas de reverséo
dos resultados negativos € iminente. Na metodologia de construcdo do indice de
Vulnerabilidade Juvenil & Violéncia, do Forum Nacional da Seguranca Publica (ano base
2010), oito municipios de Goias figuram entre os mais violentos e dos treze municipios de
todo o pais que aumentaram a sua vulnerabilidade desde a ultima pesquisa, dois s&o
goianos.

O estado de Goias figura hoje entre as economias que mais crescem no pais, com
desenvolvimento industrial e tecnolégico, atraindo olhares e investimentos do Brasil e do
mundo. Entretanto, nem sempre o desenvolvimento econémico ocorre de forma homogénea
e, especialmente para os jovens, significa uma melhora em suas condicBes de vida. A
construgdo do Indice de Vulnerabilidade Juvenil pode contribuir de modo efetivo para
acentuar o olhar dos agentes publicos sobre esta problematica e intensificar a elaboragéo,
implementacéo e avaliagcdo de politicas voltadas para a juventude.

Nesse contexto, a Secretaria de Gestdo e Planejamento do Estado de Goias, por
meio do Instituto Mauro Borges de Estatisticas e Estudos Socioeconbmicos, divulga este
estudo: indice de Vulnerabilidade Juvenil (IVJ). O IVJ é um indicador que tem como
finalidade descrever a atual configuracdo da juventude no Estado e oferecer subsidios para
o planejamento e a integracgéo eficiente das politicas de protecdo social dirigidas aos jovens.

2 - Politicas publicas para juventude

A juventude inseriu-se como foco das politicas publicas no contexto contemporaneo
a partir de duas vertentes: etapa problematica ou como fase transitéria para a vida adulta. A
primeira foca os “problemas” frequentemente ligados aos jovens, como a delinquéncia, o
consumo de drogas, a gravidez precoce e a baixa escolaridade. Ja a segunda vertente trata

a juventude como fase preparatéria para a vida adulta.

Ao final do século XX, ocorreram mudancas na distribuicdo etaria da populagéo
mundial. Este fenbmeno demografico foi fruto da queda na taxa de natalidade, da queda na
taxa de mortalidade e do aumento da longevidade das pessoas. Este aumento implica no
aumento relativo da populacdo em idade ativa, o que proporciona um forte impulso no
desenvolvimento socioeconémico. Diante disso, estabelece-se uma nova visdo sobre os
jovens, em que a perspectiva da juventude problematica da lugar a juventude como ator
estratégico de desenvolvimento. O novo enfoque traz a nogéo de protagonismo juvenil e cria
a demanda de investimentos na educacéo, visando ao acumulo de “capital humano” pelos

jovens e o estimulo a participacao politica juvenil (Castro et al, 2009).
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A mobilizagéo social e politica que se fortifica no decorrer da década de 1990 tem
papel determinante na compreensdo dos jovens como sujeitos de direitos, definidos néo
mais “por suas incompletudes ou desvios”, mas por suas especificidades e necessidades,
que passam a ser distinguidas no espaco publico como demandas cidadas legitimas
(Abramo, 2005b).

Atualmente, a juventude vem ganhando destaque no ambito sociopolitico brasileiro.
Compreender as singularidades dos jovens e garantir seus direitos sdo as finalidades
principais da criagdo e implantagéo de politicas publicas voltadas para a juventude. Segundo
definicdo de Rua (1998), politicas publicas sdo um conjunto de decisbes e préticas
destinadas a resolucao de problemas politicos.

As politicas publicas focalizadas na juventude sdo fruto de entendimento de que a
fase juvenil € uma etapa da vida marcada pela transferéncia da condicdo de dependéncia e
protecdo durante a infancia e adolescéncia para uma insercdo na vida produtiva. Essa
mudanca ocorre de forma plural no pais, pois cada individuo se desenvolve em
circunstancias distintas quanto a condi¢do financeira, raga, origem regional e educacéo.
Apesar dessas assimetrias sociais, a juventude apresenta alguns atributos invariaveis:
representa o grupo de pessoas que estimula a criacdo de novos postos de trabalho; possui
maior possibilidade de inovacdo produtiva, intelectual e politica; € mais vulneravel a
desenvolver comportamentos de risco como uso de drogas e maternidade precoce; e estdo

expostos a altas taxas de mortalidade por causas externas.

O desenvolvimento das politicas para os jovens na América Latina, conforme Abad
(2002) foi motivado pela exclusdo dos jovens da sociedade e as dificuldades de criar
mecanismos para apoiar 0 processo de transicdo para a vida adulta. Considerando a
diversidade dos paises latino-americanos, o autor cita quatro formas de politicas para
jovens: a acessibilidade a educacgéo e uso do tempo livre (1950-1980); o controle social de
setores juvenis (1970-1985); o combate a pobreza e prevencdo do crime (1985-2000) e a

incluséo dos jovens por meio do trabalho (1990-2000).

O histérico das politicas publicas direcionadas a juventude no Brasil teve um
comportamento distinto da América Latina. Ao considerar politicas setoriais como educacao,
saude e trabalho, ndo havia acdes voltadas especialmente aos jovens. Rua (1998), afirma
que no Brasil “os jovens sdo abrangidos por politicas sociais destinadas a todas as demais
faixas etarias” e estas nao levavam em conta a categoria “Juventude”, estabelecendo os
jovens apenas como representacdo do futuro em uma visdo de constituicdo de valores das

novas geragoes.
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A partir dos anos 90, utiliza-se o termo “risco social” que faz alusdo aos problemas
sociais ligados a juventude na area de seguranca, saude e emprego. Para enfrentar os
problemas inerentes a condi¢cdo de jovem, foram criados programas de esportes, cultura e
trabalho para controle social do tempo livre dos jovens, cujo alvo principal eram os jovens
das periferias das grandes cidades. Esses projetos tinham como intuito a prevencao e
controle de problemas relacionados a populacdo jovem. Nesta €época as igrejas e
organizacfes ndo governamentais se incumbiram de iniciativas sociais para auxiliar os
jovens ditos em situacdo de risco. Nos anos seguintes surgiram as primeiras acées para a

criacdo de 6rgaos de juventude voltados as demandas juvenis.

Diante desse cenério surgem estudos focados em indicadores relativos a populacao
jovem. Destaca-se, entre estes indicadores, o indice de Vulnerabilidade Juvenil (IVJ).
Elaborado pela Fundacgéo Sistema Estadual de Analise de Dados (SEADE), do Estado de
Sao Paulo, este indice aponta as areas com maior necessidade de interferéncia estatal
voltada & populagéo jovem no municipio de S&o Paulo. A cidade foi subdividida em 96
distritos nos quais foram levantados indicadores sobre crescimento demografico, episédio
de gravidez na mocidade, frequéncia escolar, taxa de mortalidade masculina entre 15 e 19
anos (considerando a série histérica entre 1999 e 2001) e a proporgéo de jovens entre 15 e
17 anos que nao frequentam a escola. Os dados foram obtidos pelo IBGE (Censo 2000 e

contagem da populacdo 1996) e Sistema de Estatisticas Vitais da Fundagdo Seade.

Para a construcdo do IVJ goiano foram utilizados sete indicadores: incidéncia de
gravidez na adolescéncia, renda, nivel de instrucao, frequéncia escolar, insercédo precéaria no
mercado de trabalho, atividade de estudo e/ou trabalho e vitimas da violéncia. Segundo a
Organizacao para Cooperacdo e Desenvolvimento Econémico (OCDE), os indicadores sdo
uma ferramenta de avaliagdo entre outras, sendo que para captar todo o seu sentido devem
ser interpretados de maneira cientifica e politica. “Devem, com a devida frequéncia, ser
completados com outras informagfes qualitativas e cientificas, sobretudo para explicar
fatores que se encontram na origem de uma modificag&o do valor de um indicador que serve
de base a uma avaliagao” (OCDE,2002, p.204).

Dessa forma, os indicadores sociais sdo importantes instrumentos de planejamento,
monitoramento, avaliacdo e priorizacdo de politicas publicas. Assim, a construgdo do IVJ
busca mapear o cenario da vulnerabilidade juvenil no estado de Goias e indicar as regides
prioritarias para intervencdes dirigidas aos jovens. Espera-se que este estudo possa
contribuir para a elaboragéo de politicas eficazes, que colaborem para uma efetiva reducéo

da situacé&o de risco entre 0s jovens goianos.
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3 - Aspectos metodoldgicos

O IVJ foi construido utilizando dados do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE) e da Secretaria de Seguranca Publica de Goias (SSP-GO).

No que se refere a faixa etéria da populacdo jovem, considera-se de 15 a 29 anos,
sendo esta a adotada pela Lei 11.129/2005, que cria a Secretaria e 0 Conselho Nacional de
Juventude. Esta faixa etaria € comumente utilizada nos paises latino-americanos, na
Convencédo Ibero-Americana de Direitos dos Jovens e por algumas dependéncias ligadas a
Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU).

Na constru¢do do indice foram analisados dois aspectos: estatisticas disponiveis e
elementos determinantes para a situacdo de risco juvenil. Este indice € composto pelas
seguintes variaveis: ndo incidéncia de gravidez, renda, nivel de instrucdo (Formacao), taxa
de frequéncia a escola (Acesso a educacdo), insercdo formal no mercado de trabalho
(Trabalho formal), atividade de estudo e/ou trabalho e violéncia. Esse indicador assume
valores entre 0 e 100, em que zero corresponde ao municipio com menor vulnerabilidade e
100 o de maior.

O Quadro 1 descreve cada variavel, a forma de calculo, a fonte de dados e o ano
base da informagéo. Os dados analisados desta edicdo séo relativos a 2010. A construcdo
do indice de Vulnerabilidade Juvenil (IVJ) foi feita por meio da técnica de Estatistica
Multivariada chamada Andlise Fatorial (AF).

Esta técnica tem como obijetivo principal descrever a estrutura de dependéncia de
um conjunto de variaveis, em termos de um numero menor de variaveis aleatérias,
denominadas de fatores comuns e que estao relacionadas com as variaveis originais por
meio de um modelo linear. Espera-se agrupar as variaveis originais em subconjuntos de
novas variaveis mutuamente nao correlacionadas. Assim, a partir de um namero grande de
variaveis medidas e correlacionadas entre si, busca-se identificar um ndmero menor de
variaveis ndo correlacionadas e que sumarizam as informacgfes principais das variaveis

originais (Mingoti,2005).



Quadro 1 - Matriz de variaveis para composicao do IVJ

13

# Variavel Conceito Célculo da variavel Fonte Ano Base
Ndo incidéncia de aravidez entre Nimero de mulheres de 12 a 18 anos sem
1| N&o incidéncia de gravidez 9 1 filhos, dividido pelo total de mulheres de 12 a | Censo/IBGE 2010
adolescentes de 12 a 18 anos
18 anos
> | Renda Renda mensal domiciliar per capita dos | Média aritmética da renda per capita das Censo/IBGE 2010
jovens de 15 a 29 anos pessoas de 15 a 29
Jovens de 25 a 29 anos que|Numero de pessoas de 25 a 29 anos que
3 [ Formacéo completaram o ensino fundamental | completaram pelo menos o ensino fundamental | Censo/IBGE 2010
(equivalente a oito anos de estudo) dividido pelo total de pessoas de 25 a 29 anos
Pronorcio de iovens de 15 a 17 anos NUmero de pessoas de 15 a 17 anos que
4| Acesso a educagédo pore J frequentam a escola, dividido pelo total de|Censo/IBGE 2010
que frequentam a escola
pessoas de 15 a 17 anos
Trabalhadores de 15 a 29 anos com [NUmero de pessoas de 15 a 29 anos que
5[ Trabalho formal carteira de trabalho assinada, militares | trabalham em condicdo formal, dividido pelo|Censo/IBGE 2010
ou servidores publicos. total de pessoas de 15 a 29 anos
. NUmero de pessoas de 18 a 24 anos que
6 Atividade de estudo e/ou Jovens de 18 a 24 anos que estudam trabalham e/ou estudam dividido pelo total de | Censo/IBGE 2010
trabalho e/ou trabalham
pessoas de 18 a 24 anos
Incidéncia de crimes cuias  vitimas Numero de crimes de todas as naturezas entre
7 | Violéncia ! 0s jovens de 12 a 29 anos, dividido pelo total | SSP-GO 2010

foram jovens de 12 a 29 anos

de pessoas de 12 a 29 anos

Elaboracao: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.

L ECA considera adolescente até 18 anos.




14

3.1. Definicdo das unidades de analise

Neste trabalho, utilizam-se duas unidades de andalise: municipios e areas de
ponderacdo’. Primeiramente, é apresentado o Indice de Vulnerabilidade Juvenil goiano que
€ construido para os 246 municipios de Goids. Logo depois, exibi-se o IVJ por area de
ponderacdo para a Regido Metropolitana de Goiania e Entorno do Distrito Federal (DF). A
andlise por area de ponderacdo permite avaliar de modo mais detalhado as distintas
realidades dos jovens destas regides.

O quadro a seguir apresenta 0s municipios que sdo considerados no IVJ Regido

Metropolitana de Goiania e Entorno do DF e o respectivo nimero de areas de ponderacao.

Quadro 2 - IVJ- Municipios e suas respectivas areas de ponderacao

Regido Metropolitana Goiana

Municipio Quantidade de &reas de ponderacéo

Aparecida de Goiania 13
Goiéania 43
Goianira 2
Inhumas 2
Senador Canedo 3
Trindade S

Entorno DF

Municipio Quantidade de areas de ponderacao

Aguas Lindas de Goias 7
Cidade Ocidental

Cristalina

Formosa

Luziania

Novo Gama

Planaltina

Santo Anténio do Descoberto
Valparaiso de Goids 7

N WhhJOODNMNDN

Elaboracgéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.

3.2. Calculo e padronizacao das variaveis

O calculo de cada variavel compreende coletar as informagfes de cada municipio

nas fontes de dados selecionadas e quando mister realizar procedimentos matematicos para

2 Segundo o IBGE, define-se area de ponderagdo como sendo uma unidade geografica, formada por
um agrupamento mutuamente exclusivo de setores censitarios, estes agrupamentos tem como
finalidade garantir que as informac¢des amostrais coletadas sejam representativas estatisticamente.
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obter uma medida que descreva o fendbmeno que se pretende avaliar. No caso da variavel
violéncia, foi feita a padronizagdo do numero de ocorréncia de crimes de todas as naturezas
entre os jovens de 12 a 29 anos para uma populacdo de 100.000 habitantes. Esta
padronizagdo consistiu em dividir o nimero de ocorréncias de crimes no ano de 2010 pelo
total da populacdo do mesmo ano, e logo depois multiplicar por 100.000. Apés este
procedimento foi feita a padronizacao da variavel para escala de 0 a 100 a fim de permitir a

comparacgdo do desempenho entre 0s municipios.

O método de padronizacdo de variaveis tem como finalidade colocar todas as
variaveis estudadas em uma mesma escala de medida. Este método € salutar na
construcdo de indicadores que utilizam varidveis de distintas unidades de medida. No caso
do IVJ, utilizou-se a escala de 0 a 100 para facilitar a compreensao do leitor. Todas as

variaveis exceto renda foram padronizadas.

3.2.1 - Etapas do célculo do IVJ

Apoés a padronizagdo das variaveis para o intervalo de 0 a 100, com o objetivo de
comparar 0s municipios goianos quanto a vulnerabilidade juvenil foi utilizada a técnica
estatistica denominada andlise fatorial. Por meio da analise fatorial o conjunto de sete
variaveis originais com uma estrutura de interdependéncia foi transformado em um conjunto
reduzido de variaveis nao observaveis (fatores ou varidveis latentes) ndo correlacionadas,
conservando o maximo de informagfes das variaveis originais.

O critério utilizado para escolha do numero de fatores foi a analise da propor¢éo da
variancia total relacionada com cada fator, permanecendo no modelo os fatores que
representam maiores proporcdes da variancia total. Também se considerou o principio da
parciménia, ou seja, a descricdo da estrutura de variabilidade das variaveis originais com um
numero pequeno de fatores.

Neste estudo utilizou-se o método de rotacao ortogonal varimax que é o mais usado
e consiste em descobrir um conjunto de variaveis altamente correlacionadas com o fator e
outro conjunto de variaveis que possuem associacao desprezivel ou moderada com o fator,
ou seja, maximizar a variacao entre as cargas fatoriais de cada fator. Este método simplifica
a interpretacao dos fatores.

O critério de Kayser- Meyer- Olklin (KMO) é uma medida de ajuste do modelo de
Analise Fatorial Ortogonal proposto por Kaiser (1970). Este indice varia de 0 a 1, sendo que
quanto mais préximo de 1 maior a adequacdo de ajuste do modelo. Neste caso, o

coeficiente KMO de aproximadamente 0,74 indica boa adequacdo do modelo.
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O IVJ geral foi obtido pela soma ponderada de cada fator e sua proporcdo de
variagdo explicada. A formula do 1VJ é dada a seguir:
IV] = 34,19 * F; + 22,85+ F, + 15,12 * F.

Logo depois foi aplicada a formula abaixo para colocar o 1VJ no intervalo de 0 a 100
facilitando a comparagcdo entre as cidades goianas e considerando que guanto menor a

vulnerabilidade melhor, pois vulnerabilidade juvenil € um conceito negativo.

~ (V] — min(1v]))
Witina = [1 - (max (IV]) — min(1V))) * 100
B (IV] + 266,65)
Vfinar = [1 "~ (266,65 + 189,10)] * 100

4 - Analise dos resultados

4.1. 1VJ para os municipios goianos

O Indice de Vulnerabilidade Juvenil goiano mostra que o indice médio dos 246
municipios foi de 41,12 (Quadro 3) numa escala de 0 a 100. A cidade de Sdo Domingos
obteve o pior resultado (IVJ= 67,97) e a cidade de Cacgu, o melhor resultado, obtendo a
menor vulnerabilidade (IVJ= 19,84).

A tabela 1 apresenta as estatisticas descritivas do conjunto de variaveis analisado.

Tabela 1 - IVJ: Estatisticas descritivas das variaveis

Média Desvio padréo Minimo Maximo
gi‘\’/iié’gizdé”da de 92,37 4,90 75,01 100,00
Acesso a educacéo 82,49 6,07 64,36 96,59
Renda (R$) 535,85 151,38 219,08 1202,21
Trabalho formal 44,12 13,25 14,80 73,32
Formacéao 63,18 9,07 40,02 83,69
Estudo e/ou trabalho 69,98 8,06 44,75 84,72
Violéncia 97,98 1,70 90,96 100,00

Fonte: IBGE, microdados do Censo/IBGE e dados da SSP-GO.
Elaboracao: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.
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A tabela 1 mostra que a variavel renda possui uma alta dispersdo com desvio
padrdo® de 151,38 enquanto que a variavel violéncia possui pouca variabilidade. Na tabela 2
apresentam-se as correlagfes amostrais, que medem a associagao linear entre as variaveis.
Se as variaveis fossem agrupadas de acordo apenas com o0s valores numéricos das
correlagdes, seria natural definir trés grupos: um constituido das variaveis renda, trabalho
formal, formacao e estudo e/ou trabalho; outro com as variadveis acesso a educagao e “néo

incidéncia de gravidez” e por ultimo um grupo apenas com a variavel violéncia.

Tabela 2 - IVJ: CorrelagGes amostrais

~ N Estudo
N&o Acesso a Trabalho N A
X = Renda Formacdo| efou Violéncia
Gravidez | educacéo formal
trabalho
N&o incidencia de 1,00 040 004  -013 0,18 0,07 0,00
gravidez
Acesso a educacéo 0,40 1,00 0,00 -0,13 0,25 0,03 -0,08
Renda 0,04 0,00 1,00 0,51 0,47 0,63 -0,32
Trabalho formal -0,13 -0,13 0,51 1,00 0,26 0,39 -0,36
Formacéao 0,18 0,25 0,47 0,26 1,00 0,45 -0,32
Estudo e/ou trabalho 0,07 0,03 0,63 0,39 0,45 1,00 -0,29
Violéncia 0,00 -0,08 -0,32 -0,36 -0,32 -0,29 1,00

Elaboracgéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioeconémicos e Especiais — 2013.

Dividiram-se os municipios segundo o indice em cinco grupos utilizando o quintil, que

divide um conjunto de valores ordenado em cinco partes iguais.

Quadro 3 — Classificacao da Vulnerabilidade Juvenil segundo o IVJ

VJ QUINTIL CLASSIFICACAO
até 34,28 1° BAIXA
34,29 a 38,31 20 MEDIA BAIXA
38,32a 42,87 30 MEDIA
42,88 a 48,41 40 ALTA
48,42 a 67,97 50 ALTISSIMA

Elaboragéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013

® O desvio padrédo é a medida de dispersdo estatistica mais comum. Ele mostra 0 quanto de variacdo ou
"dispersao" existe em relacdo a média (ou valor esperado). Desvio padrdo alto indica alta dispersdo, ou seja, que
os dados estéo espalhados por uma gama de valores.
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Quadro 4 — Estatisticas descritivas do IVJ por Grupo

.| Coeficiente Quintil
Grupos | Média Desv~|o de Minimo | Maximo
Padrao .~ 10 20 30 40 50
variacao

1 | 3044 334 1098% | 1984 34,22 | 2835 3097 31,88 3325 34,22
2 | 3616 118  327% | 3428 3821 | 3499 3564 3665 37,38 3821
3 | 4062 147  362% | 3834 4285 | 39,13 4007 4151 42,09 42,85
4 | 4595 161  351% | 4296 4831 | 4450 4564 4650 47,54 4831
5 | 5396 420  7,79% | 4848 67,97 | 51,04 5230 5352 5641 67,97
avd | 4142 850  21,00% | 1984 6797 | 3428 3834 4285 4831 6797

Elaboracgéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioeconémicos e Especiais — 2013

A maior amplitude, diferenga entre o maior e o menor valor do indice, ficou no grupo
5 tendo como valor minimo o indice de 48,48 e como maior o de 67,97. Isto se deve ao fato
de que alguns municipios estdo em uma situacdo especialmente critica de vulnerabilidade,
carecendo de maior atencdo estatal. Por outro lado, o grupo 2 apresenta a menor amplitude
com o menor valor de 34,28 e o maior de 38,21. Isto demonstra uma maior homogeneidade

das condi¢des de vulnerabilidade entre os municipios deste grupo.

4.1.1 - Analise por grupo

O primeiro grupo possui 0s municipios com menor vulnerabilidade juvenil. Os
maiores valores do 1VJ para este grupo foram verificados nas cidades de S&o Miguel do
Passa Quatro, Montividiu, Inhumas e Lagoa Santa. O grupo possui 0 desvio padrdo em
relac@o ao indicador de 3,34 e a maior renda média per capita de jovens de R$659,22. Além
disso, possui a maior proporcdo média do numero de pessoas de 25 a 29 anos que
completaram o ensino fundamental ou etapa superior, 70,32%. Também se constatou, neste
grupo, a maior proporgdo de jovens de 15 a 17 anos que frequentam a escola, 85,12%.
Estes dados nos mostram que este grupo de municipios proporcionam a seus jovens as
melhores condi¢cbes de formacgdo e inser¢cdo no mercado de trabalho, ou seja, uma baixa

vulnerabilidade juvenil.

As condic¢des sociais oferecidas aos jovens dos municipios pertencentes ao grupo 2
concorrem para que a vulnerabilidade destes jovens seja considerada média-baixa. Isto
ocorre pois, em média, esses municipios possuem uma renda consideravelmente inferior
que a renda dos municipios do primeiro grupo. Porém, a queda em outras variaveis como
formacéo e trabalho formal é pequena em relacdo ao grupo que apresentou os melhores

dados no presente estudo. Chama a atencdo o baixo desvio-padrdo dentro deste grupo,
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1,18. As cidades de Jussara e Nerépolis se destacaram positivamente dentro deste grupo
enquanto que as de Anicuns, Goianapolis e Ipiranga de Goias obtiveram o0s piores
resultados do grupo.

O terceiro grupo é considerado de média vulnerabilidade. Em relacdo aos quesitos
renda, formac&o escolar e trabalho formal os indices constatados neste grupo se aproximam
mais do segundo que do quarto grupo. Isto nos mostra que apesar de as condicbes desses
jovens serem um pouco menos favoraveis elas ndo sao tdo degradantes quanto as
apresentadas pelos grupos 4 e 5. Neste grupo 0s municipios de Joviania, Indiara e Mineiros
foram os que obtiveram os melhores resultados. Por outro lado, Agua Limpa, Edealina e
Palmeiras de Goias apresentaram o pior desempenho. Também se verifica uma relativa

coesdo entre 0s municipios deste grupo com desvio padrao de 1,47.

O grupo 4 apresenta uma condigdo de vulnerabilidade alta. A queda dos indices de
renda, instrucdo e trabalho formal em relacdo ao terceiro grupo se nota bastante acentuada,
como podemos verificar nos graficos 1, 2 e 3, respectivamente. Esta maior discrepancia
evidencia as graves condicbes em que 0s jovens deste grupo estdo adentrando na vida
adulta. Este grupo apresenta um desvio-padrdo de 1,61. Os municipios de Mozarlandia,
Aracu e Agua Fria de Goias obtiveram os melhores resultados dentro deste grupo enquanto
Itapirapud, Bom Jesus de Goias e Santa Terezinha de Goias apresentaram os piores.

Por fim, temos o Ultimo quintil, cujos municipios oferecem uma condicdo de
vulnerabilidade altissima para seus jovens, com o IVJ minimo de 48,48. Os jovens desses
municipios carecem de oportunidades para obter uma boa educacédo, emprego formal e
renda. A variavel renda explicita de forma contundente essa condicdo. Em média, os jovens
do grupo 5 possuem uma renda mensal que atinge apenas 60% da renda média do grupo 1
(gréfico 1). A menor renda verificada foi na cidade de Flores de Goias, 244° municipio no
ranking do 1VJ, cujos jovens recebem R$ 219,08, em média.

A seguir, o grafico 1 mostra a renda média per capita dos jovens nos cinco grupos

analisados, tem-se que quanto maior a renda, menor é a vulnerabilidade juvenil.



Grafico 1- Renda per capita em R$ dos jovens goianos por grupo de

vulnerabilidade juvenil
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Elaboragéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.

Goiania, que faz parte do grupo 1 (baixa vulnerabilidade juvenil), € o municipio que

20

apresenta maior renda média per capita das pessoas de 15 a 29 anos. Na capital esta renda

by

média é de R$1.202,21. Isto se deve, entre outros fatores, a melhor qualidade das

instituicbes de ensino presentes na capital e ao mercado de trabalho mais dindmico em

comparacao ao interior do Estado.

Grafico 2 — Formacao dos jovens por grupo de vulnerabilidade juvenil
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Elaboragéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.
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O gréfico 2 mostra a propor¢cdo dos jovens de 25 a 29 anos que completaram o
ensino fundamental (equivalente a 8 anos de estudo) para cada grupo de vulnerabilidade
juvenil, sendo que o grupo com baixa vulnerabilidade possui o0 melhor desempenho, com
70,32%. No entanto, no grupo com o pior resultado no 1VJ pouco mais da metade desses

jovens obtiveram este nivel de formacéo.

Neste quesito, destaca-se positivamente o municipio de Ceres. Sendo o quinto
melhor colocado no IVJ, Ceres garantiu formacdo escolar a 83,69% de seus jovens. Por
outro lado, a cidade de S&o Domingos (2462 posigado no ranking) proporcionou formagéo
escolar para apenas 40,02% de seus jovens. Neste caso, quanto maior formacao escolar

menor sera o IVJ.

Grafico 3 — Trabalho formal por grupo de vulnerabilidade juvenil
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Elaboracgéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.

A variacdo no quesito trabalho formal é a de menor propor¢ao, apresentando como
valor minimo 37,10% e maximo de 47,81%. Isto € consequéncia do ainda alto grau de
informalidade da economia goiana. Desta forma, jovens de alguns municipios podem

apresentar boas rendas e ndo estarem inseridos no mercado de trabalho formal.

Os graficos 2 e 3 indicam que a ma qualificacdo para o mercado de trabalho e a falta
de acesso ao trabalho formal potencializam a condicdo de risco do jovem. Assim, é
importante facilitar o0 acesso dos jovens goianos a educacao de qualidade e ao mercado de
trabalho. Os jovens de 15 a 29 anos desempregados ou com dificuldades de insercéo no
mercado de trabalho estdo mais vulneraveis a violéncia, tanto como vitimas dela quanto

para se inserirem no mundo do crime como uma saida para sua precaria condicdo material.
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Também neste quesito, quanto maior o indice de trabalho formal menor o indice de

vulnerabilidade.

4.1.2 - Ranking

Os dados do 1VJ revelam que os municipios com menor vulnerabilidade juvenil estdo
localizados nas regides de planejamento Sul e Sudeste do Estado (quadro 5 e figura 1). Por
outro lado, os piores resultados do IVJ estdo situados nos municipios das regides Norte,

Nordeste e Entorno do Distrito Federal.

Quadro 5 - indice de Vulnerabilidade Juvenil, segundo os dez melhores e
piores no ranking estadual — 2010

RaR/IfJing Municipio IVJ Geral
Os melhores desempenhos

1| Cacgu 19,84

2 | Goiania 22,26

3| Edéia 23,20

4| Cataléo 25,21

5] Ceres 25,59

6 | Ouvidor 25,63

7 | Estrela do Norte 26,34

8| Taquaral de Goias 27,17

9 | Mairipotaba 27,18

10 | S&o Luis de Montes Belos 28,31

Os piores desempenhos

237 | Pirendpolis 56,50

238 [ Maurilandia 57,73

239 | laciara 57,81

240 | Monte Alegre de Goias 58,16

241 [ Campos Verdes 58,91

242 [ Guarani de Goias 59,15

243 [ Flores de Goias 61,82

244 | Teresina de Goias 63,05

245 [ Novo Planalto 63,30

246 | Sdo Domingos 67,97

Elaboracéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondémicos e Especiais — 2013.
(*) O Indice de Vulnerabilidade Juvenil (IVJ) foi calculado por meio da andlise fatorial e assume valores entre 0 e 100, quanto
mais préximo de 0 (zero) menor a vulnerabilidade e quanto mais proximo de 100 maior a vulnerabilidade.
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A cidade de Cagu é a que proporciona as melhores condi¢cdes para seus jovens
transitarem da infancia para a fase adulta. Ou seja, é a regidao com melhores oportunidades
para os jovens no que se refere a educacdo, trabalho e renda. Cagu apresentou renda
média per capita das pessoas de 15 a 29 anos de R$911,59. Outro estudo corrobora o bom
desenvolvimento deste municipio. Cacu também obteve a primeira colocacdo no indice de

Desenvolvimento dos Municipios.
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Figura 1- indice de Vulnerabilidade Juvenil por municipio — 2010
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4.2. IVJ para as areas da Regido Metropolitana de Goiania e
Entorno do Distrito Federal

As Regides Metropolitanas se caracterizam por possuirem uma cidade central
(metrépole) com grandes atrativos socioecondmicos e cidades satélites que crescem ao
redor da metrépole. Esta dindmica de desenvolvimento normalmente gera assimetrias de

condicBes entre o centro econdmico (metrépole) e as cidades satélites.

Diante da pluralidade e assimetrias sociais dos jovens goianos em geral e das
caracteristicas especificas das regides metropolitanas, apresenta-se uma andlise por area
de ponderacédo da Regido Metropolitana de Goiania (RMG) e do Entorno do Distrito Federal.
Nesta secdo, foram considerados 0s municipios com pelo menos duas areas de
ponderacdo. Esta analise tem como objetivo avaliar de forma mais detalhada as diferentes

condigbes em que vivem 0s jovens destas regides.

Neste caso, tem-se uma limitagdo na disponibilidade dos dados. Desta forma, a
analise foi realizada considerando apenas as variaveis do Censo/IBGE. A variavel violéncia

foi retirada por falta de informac&o na unidade amostral considerada.

4.2.1 - IVJ — Regido Metropolitana de Goiania

A Regido Metropolitana de Goiania é um conglomerado urbano onde habitam mais
de dois milhBes de pessoas agrupadas em 20 municipios, incluindo a capital. O centro
atrativo deste contingente populacional é a cidade de Goiania. E ao redor de sua economia
que gravitam as pessoas integrantes desses municipios. A capital do Estado, habitada por
mais de um milh&o de habitantes, se caracteriza pelas enormes assimetrias e discrepancias
percebidas entre seus inUmeros bairros. Assim, se torna de suma importancia para a melhor
compreensdo da situacdo dos jovens da capital e da regido metropolitana uma analise mais

detalhada das diferentes condigbes em que vivem 0s jovens goianienses.

Devido a adequacdes estatisticas o indice foi construido apenas para os municipios
que possuem duas ou mais areas de ponderacao. Desta forma, o IVJ RMG considera 68

areas de ponderagéo.

A tabela 3 apresenta as estatisticas descritivas do grupo de variaveis avaliado para a
RMG.



Tabela 3 - IVJ RMG: Estatisticas descritivas das variaveis
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Média Desvio padréo Minimo Maximo
N&o incidéncia de 95,27 2,75 88,91 100,00
gravidez
Acesso a educacédo 85,25 6,46 69,71 97,95
Renda 1.013,01 702,65 377,43 4.208,60
Trabalho formal 75,91 3,94 64,51 83,31
Formacao 78,31 11,83 54,12 100,00
Estudo e/ou trabalho 79,64 5,83 65,17 89,87

Elaboragéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.

O quadro abaixo traz a analise descritiva do IVJ RMG por grupo de vulnerabilidade.

Quadro 6— Estatisticas descritivas do IVJ RMG por Grupo

Coeficiente de

Grupos Média Desvio Padréo variacio Minimo Maximo
1 24,61 7,46 30,30% 10,05 33,38
2 39,18 2,35 6,00% 33,41 42,20
3 49,60 5,74 11,57% 42,52 57,64
4 62,73 1,85 2,95% 58,20 64,77
5 70,92 5,24 7,39% 65,54 86,02
IVJ Geral 49,36 17,43 35,32% 10,05 86,02

Elaboracgéao: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioeconémicos e Especiais — 2013.
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Quadro 7 - indice de Vulnerabilidade Juvenil, segundo os melhores e piores
desempenhos da Regido Metropolitana de Goiania— 2010

Area de ponderacao IVJ RMG

Os melhores desempenhos

Goiania-SUL 01 10,05
Goiania-SUL 02 13,03
Goiania-SUL 06 15,23
Goiania-CENTRO 05 20,04
Goiania-SUL 03 23,07
Os piores desempenhos

Trindade-Area 001 70,72
Aparecida de Goiania-REGIAO CIDADE LIVRE 72,80
Goiania-NOROESTE 05 74,27
Trindade-Area 002 75,86
Trindade-Area 004 86,02

Elaboracé&o: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioeconomicos e Especiais — 2013.
(*) O Indice de Vulnerabilidade Juvenil (IVJ) foi calculado por meio da andlise fatorial e assume valores entre 0 e 100, quanto
mais préximo de 0 (zero) menor a vulnerabilidade e quanto mais préximo de 100 maior a vulnerabilidade.

As primeiras posi¢cdes no ranking do IVJ Regido Metropolitana Goiana estéo
localizadas em é&reas de ponderacdo da regido sul e central da capital. A area de
ponderacdo Goiania-SUL 01, primeiro lugar no ranking, possui bons indicadores para ndo
incidéncia de gravidez, renda, formacao/estudo e trabalho. Os jovens desta area possuem
uma renda média de R$3.382,37. A Incidéncia de ndo gravidez entre adolescentes de 12 a
18 anos nesta area é de 99,28% e 0 acesso a escola é de 95,94%. A maioria dos jovens
esta empregada em condi¢6es formais, sendo o indicador de trabalho formal igual a 81,77%
e 85,59% dos jovens de 18 a 24 anos estuda e/ou trabalha. Além disso, 100% dos jovens

de 25 a 29 anos completaram o ensino fundamental ou etapa superior de ensino.

Por outro lado, os piores resultados foram apresentados nas areas localizadas nas
cidades de Trindade, Aparecida de Goiania e Goiania-NOROESTE.

A éarea 4 da cidade de Trindade teve o pior resultado entre as areas avaliadas, com
uma renda meédia dos jovens de R$408,00, apenas 55,75% dos jovens possuem pelo menos
8 anos de estudo, sendo que 70,81% dos jovens de 15 a 17 anos frequentam a escola e
74,25% trabalham em condi¢do formal. A propor¢cdo de ndo incidéncia de gravidez é de

89,80% e 68,10% dos jovens de 18 a 24 anos realizam atividade de estudo e/ou trabalho.
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Figura 2- indice de Vulnerabilidade Juvenil da Regido Metropolitana de Goiania
- 2010
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Figura 3- indice de Vulnerabilidade Juvenil da Regido Metropolitana de Goiania
com énfase nas areas urbanas— 2010
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4.2.2 -1VJ — Entorno do Distrito Federal

O Entorno do Distrito Federal faz parte da Regido Integrada de Desenvolvimento do
Distrito Federal e Entorno (RIDE/DF). As regifes integradas de desenvolvimento, assim
como as regides metropolitanas, tém como objetivo articular a¢cdes administrativas comuns
entre diferentes municipios. Porém municipios de diferentes unidades da federacdo (UF)
compoem as RIDEs enquanto que as regiées metropolitanas sdo formadas apenas por
municipios de uma mesma UF. Desta forma, o Entorno do Distrito Federal pode ser
considerado uma regido metropolitana com caracteristicas bastante peculiares. Neste caso,
o Distrito Federal é o centro econbmico ao redor do qual gravita o Entorno. Desta forma, se
cria um grande empecilho para a governabilidade da regi&o devido ao fato de que o centro

se encontra em uma unidade da federacao e a periferia em outra.

Além deste fato, Brasilia é uma cidade que possui dados socioecondmicos muito
elevados principalmente em relagdo as outras cidades brasileiras. Como consequéncia, o
Distrito Federal atrai um contingente populacional enorme de todas as regides do pais. A
maior parte destas pessoas tem pouca formagdo escolar e possuem baixa renda. Isto,
aliado ao alto custo de vida no DF, empurra as pessoas para as cidades em Goias vizinhas
do DF, constituindo assim o Entorno do Distrito Federal.

Este modelo de desenvolvimento faz com que o indice de Vulnerabilidade Juvenil
encontre alguns de seus piores nimeros nesta regido. A explosdo demografica que esta
regido vem sofrendo, principalmente a partir dos anos 90, dificulta a elaboragéo de politicas
publicas de longo prazo. Isso se deve ao fato de que o contexto para o qual qualquer politica
foi destinada é rapidamente alterado. Além disso, ha o problema da arrecadacéo tributaria
que, em regides metropolitanas, costuma se concentrar na metrépole. Neste caso, como a
metrépole se encontra em outra UF, a periferia ou entorno e o Governo do Estado de Goias
arrecadam valores proporcionalmente muito inferiores tanto em relagdo a populacdo

recebida quanto ao arrecadado pelo Distrito Federal.

A tabela 4 apresenta as estatisticas descritivas do conjunto de variaveis analisado

para o Entorno do Distrito Federal.



Tabela 4 - IVJ Entorno do DF: Estatisticas descritivas das variaveis
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Média Desvio padrao Minimo Maximo
N&o incidéncia de 93,02 2,93 86,22 99,02
gravidez
Acesso a educacédo 84,32 3,87 77,04 94,09
Renda 574,36 211,98 323,49 1.279,61
Trabalho formal 76,59 4,07 66,65 83,40
Formacéao 67,77 9,87 52,19 92,73
Estudo e/ou trabalho 71,37 4,63 58,29 81,00

Elaboracgéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.

O préximo quadro traz a analise descritiva do 1VJ.

Quadro 8- Estatisticas descritivas do IVJ Entorno do DF

Média Desvio Padrao Coefic_ien}e de Minimo Maximo
variagao
55,07 15,27 27,73% 5,69 76,54

Quadro 9 — indice de Vulnerabilidade Juvenil, segundo os melhores e piores do

Entorno do Distrito Federal — 2010

Area de ponderacéo \VA
Os melhores desempenhos
Valparaiso de Goias-Area 003 5,69
Valparaiso de Goias-Area 001 21,68
Cidade Ocidental-Area 002 35,79
Os piores desempenhos
Aguas Lindas de Goias-Area 002 76,18
Aguas Lindas de Goias-Area 006 76,51
Santo Antonio do Descoberto-Area 001 76,54

Elaboracéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondémicos e Especiais — 2013.
(*) O Indice de Vulnerabilidade Juvenil (IVJ) foi calculado por meio da andlise fatorial e assume valores entre 0 e 100, quanto

mais préximo de 0 (zero) menor a vulnerabilidade e quanto mais proximo de 100 maior a vulnerabilidade.

Os melhores resultados do IVJ na regido Entorno do Distrito Federal estéo

localizados em areas de ponderacdo das cidades de Valparaiso de Goids e Cidade

Ocidental. A cidade de Valparaiso de Goias que se localiza no leste goiano apresentou o
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melhor desempenho, tendo duas de suas sete areas de ponderacao entre as trés primeiras
posices do ranking. A area de ponderacdo Valparaiso de Goias — Area 003, primeiro lugar
no ranking, possui melhores indicadores para néo incidéncia de gravidez, renda, formacéo e
estudo e trabalho. Os jovens desta area possuem uma renda média de 1.279,61 reais. Além
disso, 92,73% dos jovens de 25 a 29 anos possuem pelo menos oito anos de estudo.

Os piores resultados foram apresentados nas areas localizadas nas cidades de

Aguas Lindas de Goias e Santo Antdnio do Descoberto.
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Figura 4- indice de Vulnerabilidade Juvenil do Entorno do Distrito Federal —
2010
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Figura 5- indice de Vulnerabilidade Juvenil do Entorno do Distrito Federal com

énfase nas areas urbanas — 2010
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S - Consideracgdes finais

Nos ultimos anos, segundo o IMB/Segplan, o estado de Goias tem apresentado
dinamismo econdmico e melhorias em aspectos sociais. Goias possui a hona economia
brasileira com um PIB de R$97,6 bilhdes (2010), que corresponde a 2,65% do PIB nacional.
O dinamismo é consequéncia de uma maior diversificagdo da economia com destaque para
a agroindustria, industria extrativa-mineral e setor de servi¢os, acarretando em uma maior

participacdo do estado no PIB nacional.

Este cenario econbémico positivo contrasta com a situacdo de vulnerabilidade
vivenciada pelos jovens em grande parte do Estado. Este estudo mostra que é de suma
importancia criar mecanismos que melhorem a situagéo de vulnerabilidade como um todo,
assim como diminuir a assimetria de condicbes entre os jovens do Estado em suas
diferentes regides. A especial preocupagdo com 0s jovens é importante, pois eles séo
agentes de desenvolvimento e um capital humano que pode potencializar o crescimento

socioecondmico regional, além de serem os construtores do futuro do Estado.

A elaboracéo do indice de Vulnerabilidade Juvenil foi possivel por meio da técnica de
estatistica multivariada de Andlise Fatorial e os municipios foram divididos em cinco grupos
de acordo com o grau de vulnerabilidade juvenil. Constatou-se que a maior parte do Estado
possui vulnerabilidade juvenil entre média e altissima. O indice obtido pode ser uma
ferramenta utilizada pelos gestores, pois é consistente pelo teste KMO. Em especial, os
jovens dos municipios das regiées de planejamento do Entorno do Distrito Federal, Norte e
Nordeste Goiano carecem de maior assisténcia estatal, pois sdo as regibes que

apresentaram os maiores valores do 1VJ, em geral, acima de 48,41.

A dificuldade de obtencédo de dados relativos a violéncia nos diz que o quadro pode
ser ainda mais grave que os apresentados no presente estudo. A criminologia utiliza a
expressao “cifra negra da criminalidade” que € a diferenga entre os crimes ocorridos de fato
e os registrados oficialmente. Varios fatores concorrem para esta dificuldade como o nao
registro de ocorréncias criminais por parte da populacdo e a prépria estrutura precaria de
armazenamento e verificacdo destes dados por parte dos 6rgdos responsaveis,

especialmente no interior do Estado.

A violéncia é uma variavel essencial na elaboracao do IVJ. Isto ocorre, pois além de
propiciar a inser¢do segura do jovem em novos circulos sociais, a seguranga € responsavel

direta por evitar que o jovem se insira em um campo social marginal que o leve a construir
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em seu intimo um habitus socialmente indesejavel. Em regiées de baixa renda e acesso
precario a educacao, muitas vezes o exemplo de “sucesso” vem de pessoas envolvidas com
a criminalidade. Desta forma, os jovens sdo afastados da busca da ascenséo social através
do longo caminho da educacéo escolar e insercdo no mercado de trabalho formal.

A néo incidéncia de gravidez entre pessoas da faixa etaria entre 12 e 18 anos é uma
variavel bastante relevante para se avaliar a condicdo de vida dos jovens goianos. A
gravidez prematura e sem planejamento cria obrigacdes precoces para 0s pais e prejudicam
sua formacgdo. Além da necessidade de estar presente para criar os filhos, muitas vezes a
gravidez na adolescéncia forca as jovens a abandonarem os estudos e entrarem com
formacado incompleta no mercado de trabalho. Neste quesito, em geral, o estado de Goias
apresenta bons resultados. Em média, 92,37% das jovens entre 12 e 18 nao obtiveram

nenhuma ocorréncia de gravidez.

Outro fator de destaque que leva o jovem a situagcdo de vulnerabilidade é o precario
acesso a educacdo. Entre os jovens com idade entre 15 e 17 anos a média dos que
frequentam a escola é de 82,49%, porém a taxa de 69,98% dos jovens entre 18 e 24 anos
que trabalham e/ou estudam é baixa e representa uma deficiéncia da formacao escolar
recebida no periodo anterior de suas vidas.

A baixa insercdo no mercado de trabalho formal, também consequéncia de uma
formacdo educacional deficiente, € mais uma variavel que contribui para a vulnerabilidade
do jovem goiano. Apenas 44,12% dos jovens entre 15 e 29 anos estdo em situacdo formal
de empregabilidade. Este baixo acesso ao mercado de trabalho formal é, ao mesmo tempo,
prejudicial & pessoa que ndo usufrui dos beneficios que a legislacdo Ihe garante, como é
prejudicial ao Estado que deixa de arrecadar as contribuicbes exigidas para trabalhadores

com carteira assinada.

Esta baixa taxa de trabalhadores formais contribui para a baixa renda média per
capita verificada na populacdo alvo deste estudo. A média de renda do jovem goiano entre
15 e 29 anos é de R$535,85, abaixo do salario minimo nacional. Nesta variavel em
particular ha ainda um agravante que € a alta variagédo entre as regidées. Enquanto Flores de
Goias, 0 municipio com pior resultado neste quesito, possui renda per capita de R$219,08,

Goiania, o municipio com melhores resultados, possui renda per capita de R$1.202,21.

z

Esta grande discrepancia é resultado do processo histérico de desenvolvimento e
construcéo do estado de Goias. Dos 10 municipios que obtiveram os melhores indices de
Vulnerabilidade Juvenil cinco estdo situados na mesorregido sul do Estado (Cacu, Edéia,

Cataldo, Ouvidor e Mairipotaba), 3 estdo situados na mesorregido central do estado (Séo
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Luis dos Montes Belos, Ceres e Taquaral), apenas um municipio esta localizado na
mesorregido norte do estado (Estrela do Norte), e a capital, Goiania.

Enquanto isto, os dez municipios com os piores resultados no IVJ estdo situados em
diferentes mesorregides. Na regido norte estdo situados 3 destes municipios (Teresina de
Goias, Monte Alegre de Goids e Campos Verdes), 4 se encontram na mesorregido leste
(Guarani de Goias, Flores de Goids, S&o Domingos e laciara). O municipio de Novo
Planalto, sito na mesorregido noroeste. Pirendpolis, que se encontra na regido central do
estado. E, como excec¢do, o municipio de Maurilandia Unico representante da mesorregido

sul entre os dez piores indices.

Constatada essa grande diferenca regional, nota-se a necessidade da criagdo de
politicas publicas que busquem ndo apenas melhorar a condicdo de vulnerabilidade do
jovem goiano, como também contribuir para a reducdo da histérica assimetria regional
existente no Estado. Sugere-se que o indicador seja construido periodicamente com o
objetivo de criar um histérico do panorama da condi¢do dos jovens no Estado e possibilitar
avaliar mudancgas neste grupo etario no decorrer do tempo e a eficacia das eventuais

politicas publicas voltadas a este publico.

Portanto, por meio da construcédo deste indice, observa-se a necessidade de reduzir
as desigualdades entres os jovens através do acesso a educacdo de qualidade e de
politicas publicas mais efetivas no que tange a educacédo, empregabilidade e atividades
ludicas para esses jovens. Conforme ressalta Rua (1998), no Brasil, “os jovens séao
abrigados por politicas sociais destinadas a todas as demais faixas etarias”. Com a
implementacdo de politicas especificas para o publico jovem e voltadas ao objetivo de
reduzir a vulnerabilidade juvenil espera-se que ocorra um circulo virtuoso de
desenvolvimento socioecondmico para toda a sociedade, a partir da efetiva contribuicdo

dessa parcela da populacdo que representa um quarto dos habitantes do Estado.
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7 - Apéndices

Apéndice 1- Informacgbes técnicas sobre o calculo do 1VJ

IVJ para os municipios goianos

A tabela 1 apresenta os autovalores da matriz de correlacdo amostral com as

respectivas porcentagens de variacao total explicada.

Tabela 1 — 1VJ: Autovalores da matriz de correlacao

ordem (i) Autovalor Porcentagem de variacao total Por_cerltagem acur_nulada de
explicada (%) variacéo total explicada (%)

1 2,64 37,77 37,77

2 1,54 22,01 59,78

3 0,87 12,39 72,17

4 0,59 8,48 80,65

5 0,56 7,99 88,64

6 0,46 6,59 95,23

7 0,33 4,77 100,00

Elaboragéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.

Os fatores foram obtidos aplicando o método dos componentes principais. Este
método tem como principal finalidade explicar a estrutura de variancia e covariancia de um
vetor aleatério por meio de combinacbes lineares das variaveis originais, sendo estas
combinagfes ndo correlacionadas. Utilizaram-se as variaveis originais padronizadas pela
respectiva média e desvio padrdo para evitar o efeito de escala. A tabela 2 mostra os
fatores extraidos.

A analise de componentes principais pela matriz de correlagdo mostrou que as
informagbes podem ser reduzidas a trés fatores e estes podem ser interpretados da

seguinte maneira:

e Fator 1 (dimenséo formagéo e renda): apresenta coeficientes com maior valor em
grandeza para as variaveis renda, trabalho formal, formacéo e estudo e/ou trabalho.
O que indica que este fator representa um indice de vulnerabilidade juvenil, em
termos de formacéo, trabalho e renda dos jovens.

e Fator 2 (dimensao gravidez e acesso a educacéo): representa um indice relacionado
a nao incidéncia de gravidez e acesso a educacéo.

e Fator 3 (dimensédo violéncia): representa um indice relacionado somente com a

variavel violéncia.
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Observa-se pela tabela 2 que o primeiro fator responde por 34,19% da variancia total
dos dados padronizados, ao passo que os trés primeiros fatores representam 72,17% da
variabilidade total dos dados. Como os trés fatores sdo responsaveis por grande parte da
explicagdo total, a andlise é feita considerando apenas estes fatores. Com as cargas
fatoriais passa-se a estimacdo das comunalidades e estas sdo apresentadas também na
tabela 3.

A comunalidade é a parte da variabilidade das varidveis padronizadas explicada
pelos trés fatores incluidos no modelo fatorial. O menor valor de comunalidade é 0,61, de

modo que ha indicacbes de um bom ajuste do modelo aos dados.

Tabela 2 — 1VJ: Fatores extraidos pelo método de componentes principais

F1 F2 F3
N&o incidéncia de gravidez 0,07 0,80 0,16
Acesso a educacéo -0,01 0,84 -0,11
Renda 0,88 0,06 -0,07
Trabalho formal 0,71 -0,23 -0,23
Formacao 0,62 0,43 -0,21
Estudo e/ou trabalho 0,84 0,11 -0,01
Violéncia -0,18 0,01 0,96
Variancia explicada 34,19 22,85 15,12
Variancia ex. acumulada 34,19 57,05 72,17

Fonte: IBGE, microdados do Censo/IBGE e dados da SSP-GO.
Elaboracgéao: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioeconémicos e Especiais — 2013.

Tabela 3 —=IVJ: Comunalidades

Comunalidade

N&o incidéncia de gravidez 0,67
Acesso a educacao 0,72
Renda 0,78
Trabalho formal 0,61
Formacéao 0,62
Estudo e/ou trabalho 0,71
Violéncia 0,95

Fonte: IBGE, microdados do Censo/IBGE e dados da SSP-GO.
Elaboragéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.
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IVJ para as areas da Regido Metropolitana de Goiania

A tabela 4 apresenta os fatores e as respectivas porcentagens de variagdo total
explicada.

As informagbes mais relevantes sobre vulnerabilidade juvenil na RMG estéo
agrupadas em trés fatores e estes podem ser interpretados do seguinte modo:

e Fator 1 (dimensédo gravidez e estudo e/ou trabalho): apresenta coeficientes com
maior valor em grandeza para as variaveis nao incidéncia de gravidez e estudo e/ou
trabalho;

e Fator 2 (dimensdo acesso a educagdo, renda e formacao): representa um indice
relacionado a escolaridade e renda dos jovens;

e Fator 3 (dimenséo trabalho formal): representa um indice relacionado somente com o

indicador sobre trabalho formal.

Observa-se pela tabela 4 que o primeiro fator responde por 36,98% da variancia total
dos dados padronizados, ja os trés primeiros fatores representam 86,97% da variabilidade
total dos dados. As comunalidades sdo apresentadas na tabela 5.

O menor valor de comunalidade é 0,74, de modo que h& indicagcbes de um bom
ajuste do modelo aos dados. Além disso, o coeficiente KMO de 0,84 indica uma excelente
adequacdo do modelo.

Tabela 4 — IVJ RMG: Fatores extraidos pelo método de componentes principais

F1 F2 F3
N&o incidéncia de gravidez 0,87 0,20 0,33
Acesso a educacéo 0,58 0,63 0,06
Renda 0,24 0,85 0,33
Trabalho formal 0,12 0,19 0,96
Formacéao 0,62 0,67 0,14
Estudo e/ou trabalho 0,82 0,45 -0,05
Variancia explicada 36,98 30,75 19,24
Variancia ex. acumulada 36,98 67,73 86,97

Elaboracgéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013
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Tabela 5 - IVJ RMG: Comunalidades

Comunalidade

N&o incidéncia de gravidez 0,90
Acesso a educacéo 0,74
Renda 0,89
Trabalho formal 0,96
Formacéo 0,86
Estudo e/ou trabalho 0,88

Fonte: IBGE, microdados do Censo/IBGE.
Elaboragéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.

IVJ para as areas do Entorno de Brasilia

A tabela 6 apresenta os autovalores da matriz de correlagdo amostral com as

respectivas porcentagens de variacao total explicada.

As informac¢des mais importantes estdo sumarizadas em trés fatores e estes podem

ser interpretados da seguinte maneira:

BN

e Fator 1 (acesso a educacdo, renda, formacdo e estudo e/ou trabalho): apresenta
coeficientes com maior valor em grandeza para as variaveis acesso a educagao,
renda, formagéo e estudo e/ou trabalho.

e Fator 2 (dimenséo gravidez): representa um indice relacionado a nao incidéncia de
gravidez.

e Fator 3 (dimenséo trabalho formal): representa um indice relacionado somente com o

indicador sobre trabalho formal.

Observa-se pela tabela 7 que o primeiro fator responde por 47,14% da variancia total
dos dados padronizados, ao passo que os trés primeiros fatores representam 87,10% da
variabilidade total dos dados. As comunalidades sé@o apresentadas na tabela .

O menor valor de comunalidade é 0,72 (tabela 8), de modo que ha indica¢des de um

bom ajuste do modelo aos dados.
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Tabela 6 — IVJ Entorno do DF: Autovalores da matriz de correlacao

Ordem (i) Autovalor Porcentagem de variacdo  Porcentagem acumulada de

total explicada (%) variacao total explicada (%)
1 3,48 57,92 57,92
2 1,03 17,16 75,08
3 0,72 12,02 87,10
4 0,42 7,02 94,12
5 0,24 4,08 98,20
6 0,11 1,80 100,00

Elaboragéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.

Tabela 7 — IVJ Entorno do DF: Fatores extraidos pelo método de componentes
principais

F1 F2 F3
N&o incidéncia de gravidez 0,22 0,93 0,07
Acesso a educacéo 0,63 0,55 0,13
Renda 0,92 0,17 0,04
Trabalho formal 0,05 0,08 0,99
Formacéao 0,92 0,15 0,17
Estudo e/ou trabalho 0,83 0,34 -0,13
Variancia explicada 47,14 22,48 17,48
Variancia ex. acumulada 47,14 69,62 87,10

Elaboragéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.

Tabela 8 — IVJ Entorno do DF: Comunalidades

Comunalidade

N&o incidéncia de gravidez 0,92
Acesso a educacéo 0,72
Renda 0,88
Trabalho formal 0,99
Formacéao 0,89
Estudo e/ou trabalho 0,82

Fonte: IBGE, microdados do Censo/IBGE.
Elaboracgéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013.
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Apéndice 2 — Mapas dos indicadores

Figura 1- Renda média per capita dos jovens goianos - 2010
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Figura 2- N&o incidéncia de gravidez entre as adolescentes de 12 a 18 anos dos
municipios goianos — 2010
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Figura 3- Formacgéo dos jovens goianos - 2010
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Figura 4- Acesso a educacéo d
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Figura 5- Trabalho formal dos jovens goianos — 2010
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Figura 6- Atividade de estudo e/ou trabalho dos jovens goianos — 2010

[o] n
- \ t n S |
e "y - 1 e 'Be:'ﬁ::.
| SdoMiguel | N - //,\‘..‘_dmlm"g\\ ips
“" do Araguaia ,}J] . s B o f"'/ \ § i
A fv Ao % Monte Alegre de Goiasi—— - ©
b g S / -
- Minagu 7 R ¢
§ e
{ Cavalcante ‘f } -4 £
S B | ¢ e
N 3 i’k Nova Rema \“/" 2
o ¢ S I ©

~
/7 laciar;
-’

A / Posse it
o

=
)

o ) /' N P ) ’ \\I, A
< i 2 . A A £, Flores de'y

\_ Goias \ T 3

12
/| Padre Bemard
A
Agugs J indas DF
olés
' i
? iaAnténio do
a @ dscobfuto 1)
7
{, Baliza Z
PSR
. \ »
‘Jv .
Doverlandia 4 ~ ©
o
= N
w E

0 2550 100 150 200

P rane " e
Sy
Legenda
Os cinco grupos de acesso a atividade de O indicador mede a proporgéo de jovens
estudo e/ou trabalho sdo formados a partir de 18 a 24 anos que estudam e ou trabalham.
da ordenagdo do indicador. Os limites de cada Quanto mais préximo de 100, melhor.

grupo foram obtidos por meio dos percentis 20,
40, 60 e 80 da atividade de estudo e/ou trabalho. Fonte: Censo IBGE (2010).

‘ Até 64,31 Elaboragao: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO
Geréncia de Cartografia e Geoprocessamento
De 64,32 2 69,23 Novembro/2013

| | Des9,24a73,30
B o: 733127654 — ——— P GOVERNODE »
&9 GOiAS

B IMB - INSTITUTO MAURO BORGES SECRETARIA DE ESTADO DE
Acima de 76,54 DE ESTATISTICAS E ESTUDOS SOCIOECONOMICOS GESTAO E PLANEJAMENTO

Fazendo o melhor pra vocé.

50



Figura 6- Indicador de violéncia— 2010
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Apéndice 3 — Tabelas de variaveis e escores

Tabela 1 -1VJ GO: variaveis e escores

52

Ranking Municipio IVJ* gr[a\lvéigez ':;ff;géi R(eRn$(;a Ezjggo Formacéo Tfrg?rilglo Violf*ncia
trabalho
94 Abadia de Goias 37,92 93,24 74,03 537,30 77,88 68,54 54,62 97,68
156 Abadiania 43,82 94,98 83,68 496,92 73,30 58,66 45,27 96,49
164 Acrelna 45,36 93,47 79,88 541,47 73,57 59,35 54,97 95,76
140 Adelandia 42,18 100,00 84,63 485,94 65,32 52,48 38,58 98,21
151 Agua Fria de Goias 43,00 95,86 87,28 360,29 64,41 56,00 41,28 99,44
146 Agua Limpa 42,58 85,97 76,25 447,75 74,01 63,81 46,05 99,65
171 Aguas Lindas de Goias 46,11 93,86 82,11 437,94 69,27 61,12 57,97 96,52
236 Alexania 56,35 86,39 78,52 492,84 64,32 62,28 43,07 95,32
139 Aloandia 42,11 89,55 76,92 596,84 68,08 69,79 38,07 98,25
40 Alto Horizonte 33,33 93,58 85,14 714,01 69,07 64,84 50,05 98,98
219 Alto Paraiso de Goias 52,58 91,84 89,37 457,14 66,35 69,62 36,14 93,86
233 Alvorada do Norte 56,12 87,24 80,05 426,99 64,31 61,31 35,97 95,98
235 Amaralina 56,27 96,54 81,21 262,65 51,82 42,93 30,11 99,32
71 Americano do Brasil 35,68 97,24 84,53 495,48 67,72 68,86 56,39 98,67
17 Amorinépolis 29,69 96,46 87,58 470,78 70,20 81,51 42,06 99,89
67 Anapolis 35,54 93,37 84,27 745,46 76,48 79,19 62,57 94,67
145 Anhanguera 42,43 82,42 77,90 594,63 83,44 77,12 33,19 96,47
96 Anicuns 38,11 91,48 82,06 584,14 72,73 61,56 61,66 98,31
59 Aparecida de Goiania 34,98 94,36 83,86 669,28 77,33 71,11 64,78 96,00
169 Aparecida do Rio Doce 45,66 89,24 75,44 497,47 73,08 45,74 42,63 99,46
113 Aporé 39,38 84,82 83,36 619,26 73,28 51,65 63,86 99,91
150 Aragu 42,98 92,09 80,80 560,84 67,94 57,39 35,26 98,67
61 Aragarcas 35,00 89,36 87,33 582,81 77,49 72,67 50,72 97,93
157 Aragoiania 43,93 90,04 75,01 552,29 71,66 55,06 46,53 98,64
91 Araguapaz 37,49 94,30 80,16 511,25 69,56 65,26 34,43 99,73
208 Arendpolis 51,08 94,18 82,94 390,94 65,22 53,56 21,33 97,50
229 Aruana 54,91 88,07 78,05 564,53 72,21 49,71 35,14 95,14
193 Aurilandia 48,03 97,56 83,81 384,86 66,74 62,42 48,82 95,73
228 Avelindpolis 53,72 87,37 87,94 431,99 55,88 52,08 38,08 98,54
214 Baliza 51,95 92,88 79,47 413,61 54,78 49,00 25,11 99,81
79 Barro Alto 36,65 85,22 82,44 640,90 79,93 70,35 65,06 97,59
103 Bela Vista de Goias 38,54 91,94 87,27 629,40 78,90 63,55 51,46 96,17
213 Bom Jardim de Goiés 51,60 84,55 74,42 472,86 66,86 53,83 22,85 99,40
196 Bom Jesus de Goias 48,26 87,71 79,86 609,64 65,84 61,72 67,02 96,13
167 Bonfinépolis 45,49 95,39 78,27 479,61 74,01 57,19 45,09 96,41
230 Bono6polis 55,24 80,11 84,90 347,24 64,81 47,26 37,45 99,72
70 Brazabrantes 35,65 88,80 88,30 535,77 78,91 72,45 51,58 97,87
160 Britania 44,97 95,72 75,00 642,47 65,73 55,01 43,02 97,19
114 Buriti Alegre 39,43 86,35 72,14 590,00 79,37 70,02 51,67 98,17
121 Buriti de Goias 40,53 84,70 66,74 567,55 74,85 69,73 45,90 99,86
231 Buritinopolis 55,26 97,49 82,53 272,38 47,60 55,12 31,17 98,67
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Ranking Municipio IVJ* gr[a\lvéigez ':;ff;géi R(eRn$(;a EZ}SSO Formacéo Tfrg?rilglo Violf*ncia
trabalho
212 Cabeceiras 51,55 90,23 81,99 361,98 60,38 58,05 46,21 98,18
76 Cachoeira Alta 36,42 90,28 76,03 719,37 77,55 64,11 57,49 97,69
63 Cachoeira de Goias 35,23 93,51 83,00 492,32 66,66 75,38 39,20 100,00
37 Cachoeira Dourada 32,84 93,91 90,28 650,57 69,23 66,62 56,82 98,72
1 Cagu 19,84 97,67 85,60 911,59 79,67 61,21 55,91 100,00
174 Caiapodnia 46,22 91,08 84,14 536,85 71,17 63,59 36,10 96,23
107 Caldas Novas 38,84 95,07 84,73 695,97 78,37 70,35 56,67 94,12
128 Caldazinha 41,45 93,36 72,52 473,71 67,67 76,18 49,15 98,07
192 Campestre de Goias 47,99 91,98 82,67 355,41 62,83 58,86 31,87 99,13
227 Campinagu 53,57 100,00 79,53 393,61 47,43 47,56 24,13 99,04
52 Campinorte 34,41 96,38 82,81 617,60 72,66 62,84 54,59 98,34
62 Campo Alegre de Goias 35,00 90,82 87,89 581,76 70,86 64,51 52,92 99,50
206 Campo Limpo de Goias 50,26 87,45 72,80 483,64 73,81 53,62 42,88 97,42
201 Campos Belos 48,80 88,92 87,98 476,45 64,53 67,18 42,30 96,46
241 Campos Verdes 58,91 88,61 87,09 297,67 52,83 52,86 34,58 97,95
20 Carmo do Rio Verde 30,96 94,45 81,70 545,76 75,53 66,12 60,54 99,89
90 Castelandia 37,48 96,83 81,02 587,12 68,04 58,93 48,39 98,86
4 Cataldo 25221 96,28 83,05 857,70 78,90 81,71 65,43 96,48
216 Catural 52,25 80,41 73,14 430,80 72,42 56,31 29,21 99,19
215 Cavalcante 52,10 96,76 80,93 279,25 56,80 42,38 30,53 100,00
5 Ceres 25,59 94,84 89,27 786,49 79,72 83,69 42,94 97,10
124 Cezarina 40,83 90,49 78,62 550,69 64,07 73,78 60,50 98,30
22 Chapadao do Céu 31,23 86,68 78,74 902,80 76,08 72,26 66,40 97,92
86 Cidade Ocidental 37,26 93,06 85,95 610,39 75,47 69,11 58,71 96,46
217 Cocalzinho de Goias 52,27 92,02 78,43 421,20 63,14 59,94 44,66 96,62
211 Colinas do Sul 51,29 98,83 75,46 359,18 52,15 56,36 29,60 98,97
84 Corrego do Ouro 37,04 96,05 75,91 474,46 70,64 62,65 43,25 100,00
186 Corumbé de Goias 47,26 96,34 87,23 467,43 70,38 58,67 41,68 95,31
135 Corumbaiba 41,98 89,51 75,51 545,14 72,87 71,41 54,19 97,34
179 Cristalina 46,75 86,81 82,64 655,28 70,26 61,19 53,14 96,05
105 Cristian6polis 38,69 100,00 82,33 641,24 60,31 48,90 42,48 99,63
122 Crixas 40,65 87,83 88,05 733,82 67,90 72,48 53,22 96,26
166 Crominia 45,45 96,94 84,14 508,80 57,75 74,86 39,91 96,36
36 Cumari 32,71 94,16 83,80 765,01 76,78 77,84 43,96 96,20
188 Damiandpolis 47,55 96,99 90,29 371,53 51,30 60,21 22,10 99,42
109 Damolandia 39,15 95,59 88,27 520,64 76,30 53,46 30,30 98,12
108 Davinopolis 39,03 100,00 83,66 512,23 71,06 59,01 37,97 97,65
13 Diorama 28,65 92,67 93,64 510,29 77,92 77,89 23,00 100,00
199 Divinoépolis de Goias 48,66 95,03 87,23 289,18 52,94 59,98 32,04 99,87
198 Doverlandia 48,48 83,93 78,70 567,85 67,30 55,88 29,30 99,08
147 Edealina 42,69 94,70 65,33 601,92 69,92 59,29 25,83 99,00
3 Edéia 23,20 95,20 91,28 857,41 72,23 78,83 48,26 98,84
7 Estrela do Norte 26,34 100,00 94,60 577,19 78,45 55,76 51,36 99,81
204 Faina 49,33 91,11 85,79 380,50 61,52 52,40 28,36 99,34
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191 Fazenda Nova 47,06 92,11 66,88 433,00 7429 6329 2501 97,66
72 Firmin6polis 35,72 9378 80,09 53313 73,62 7859 3891 98,09
243 Flores de Goids 61,82 8634 8483 21908 50,99 4892 2002 99,17
117 Formosa 30,66 90,19 8523 75846 76,18 73,90 50,29 94,62
136 Formoso 42,04 8891 8153 48814 6630 6592 2836 100,00
45 Gameleira de Goias 3393 9801 9337 51079 7572 5123 31,61 99,54
97 Goianapolis 3820 100,00 86,39 591,96 74,94 59,87 3545 96,34
138 Goiandira 42,08 9562 9531 62847 67,55 8058 61,96 92,88
65 Goianésia 3531 9512 78,66 68443 7551 6671 6430 96,85
2 Goiania 2226 9500 8657 2007 8156 8364 6262 94,05
141 Goianira 4224 9448 8029 52981 7456 59,38 6207 9643
133 Goias 41,85 87,99 8686 58361 8058 70,63 3880 9560
33 Goiatuba 3234 9247 8486 72228 80,64 6879 51,56 97,09
165 Gouvelandia 4541 80,64 7616 61209 7275 5212 4870 99,79
153 Guapé 4325 9318 7626 650,78 748l 57,19 41,10 9655
110 Guaraita 39,23 100,00 90,08 352,94 70,56 5925 30,76 98,65
242 Guarani de Goias 50,15 8443 8222 25314 5238 6605 31,70 9848
205 Guarinos 50,13 9653 86,06 252,98 5482 6021 1655 99,49
155 Heitorai 4361 91,40 8854 49177 6626 5143 31,18 99,54
144 Hidrolandia 4242 9316 8364 587,66 7872 6214 57,00 9500
106 Hidrolina 3882 9310 8524 45310 6838 67,64 3476 99,46
239 laciara 5781 8590 77,00 34414 61,48 5651 3513 97,59
80 Inaciolandia 36,67 9494 7646 501,73 7230 5831 5454 99,94
100 Indiara 3836 9423 8568 55537 6873 66,65 5437 97,83
48 Inhumas 3415 9378 80,66 689,79 79,32 6497 5211 97,34
87 Ipameri 37,30 100,00 91,81 540,78 71,56 52,64 5308 9744
98 Ipiranga de Goias 3821 100,00 8627 41993 6526 67,47 3641 98,70
14 Ipora 2882 9564 86,34 670,58 79,55 7354 3943 98,13
222 Israelandia 52,08 8436 8827 45425 7566 6454 41,84 94,40
120 Itaberai 40,18 9363 7670 646,78 7611 61,86 5385 9653
25 ltaguari 3141 9627 8029 552,68 84,17 5949 20,44 99,85
55 Itaguaru 3470 9549 8524 54553 7328 7192 24,62 9874
28 ltaja 31,74 9031 8422 60612 77,93 67,86 3896 99,94
78 Itapaci 36,63 90,85 8486 631,75 71,68 6823 60,27 97,89
195 ltapirapud 4825 87,50 79,82 43592 7376 5258 3416 98,38
23 Itapuranga 31,24 9720 8549 637,90 77,17 6809 3876 98,15
92 ltaruma 3752 8721 6846 910,19 72,70 47,80 47,76 100,00
35 Itaucu 32,62 10000 8313 59549 8472 6819 4283 96,01
27 ltumbiara 31,66 91,88 8237 787,14 7688 7737 6336 96,53
130 Ivolandia 4161 92,15 8660 51647 6364 6001 2540 99,84
16 Jandaia 2045 97,84 91,00 53051 71,30 7517 3382 99,57
134 Jaragua 41,96 9371 7689 59233 7647 59,96 3651 96,96
74 Jatai 3597 9290 81,13 82634 7816 7473 59,86 94,48
82 Jaupaci 36,80 90,80 93,86 479,16 74,38 59,05 20,07 99,87
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154 Jesupolis 43,42 88,61 87,00 382,87 76,54 47,09 32,81 100,00
99 Joviania 38,34 92,93 87,80 667,19 74,73 57,83 49,16 97,06
50 Jussara 34,28 95,35 89,97 558,28 73,25 67,84 38,33 98,38
49 Lagoa Santa 34,22 100,00 78,47 702,94 63,19 58,92 40,37 99,75
183 Leopoldo de Bulhdes 46,91 94,61 87,72 468,44 68,81 48,38 35,09 97,43
203 Luziania 49,23 89,67 82,94 544,75 69,57 68,11 59,53 94,42
9 Mairipotaba 27,18 90,25 90,45 10(;7’2 66,37 79,76 16,76 99,21
218 Mambai 52,40 91,05 85,30 357,97 57,32 43,41 51,74 99,29
131 Mara Rosa 41,72 92,37 90,85 513,40 66,98 59,46 35,64 98,51
44 Marzagéo 33,81 95,30 84,72 480,72 80,81 62,12 47,76 98,73
119 Matrincha 40,07 100,00 90,48 44580 71,52 55,47 32,20 97,66
238 Maurilandia 57,73 76,43 64,36 567,01 69,37 47,95 68,95 97,73
161 Mimoso de Goiés 45,02 91,61 96,15 498,43 58,86 54,03 41,79 98,81
66 Minagu 3533 96,71 90,43 560,90 65,62 72,44 41,29 98,30
101 Mineiros 38,36 91,14 79,39 748,62 77,28 59,97 67,75 96,28
42 Moipora 33,63 100,00 96,59 415,56 64,58 69,41 22,32 100,00
240 Monte Alegre de Goias 58,16 83,96 75,81 265,00 59,05 58,80 20,75 99,48
43 Montes Claros de Goias 33,75 95,86 80,08 586,72 73,79 60,11 36,41 99,96
47 Montividiu 34,14 94,74 82,60 660,70 71,54 65,87 61,11 98,15
225 Montividiu do Norte 53,29 84,98 85,36 249,78 62,85 51,58 42,46 99,82
19 Morrinhos 30,89 92,17 83,59 796,84 78,27 66,27 59,79 97,64
73 Morro Agudo de Goias 35,80 96,00 84,10 407,11 78,30 66,43 14,80 99,52
53 Mossamedes 34,48 97,90 89,94 524,10 64,99 62,48 40,56 99,93
149 Mozarlandia 42,96 85,86 78,50 549,86 72,97 68,20 60,52 97,64
187 Mundo Novo 47,54 90,48 82,53 413,16 64,29 48,92 37,08 99,84
126 Mutunépolis 41,20 100,00 78,32 367,16 61,53 63,80 28,84 100,00
32 Nazério 32,056 9512 83,96 611,98 72,75 65,93 45,86 99,49
51 Nerépolis 34,39 94,99 89,34 526,93 77,51 73,50 55,48 96,83
77 Niquelandia 36,58 94,83 85,67 618,61 68,88 71,19 49,10 97,51
18 Nova América 30,14 96,89 82,73 449,00 77,93 74,70 45,18 99,52
57 Nova Aurora 34,91 88,15 83,97 579,43 72,76 75,40 42,21 99,44
190 Nova Crixas 47,87 97,33 74,27 437,74 63,30 43,71 36,70 99,33
177 Nova Gléria 46,39 89,28 86,57 414,74 73,41 51,98 41,86 98,12
209 Nova Iguagu de Goias 51,17 87,07 74,63 397,78 60,18 63,41 42,12 99,08
168 Nova Roma 45,64 100,00 75,21 296,18 56,81 67,30 18,84 99,90
68 Nova Veneza 35,64 94,55 83,26 488,75 71,51 65,55 47,15 99,53
88 Novo Brasil 37,35 96,47 80,89 537,52 75,24 62,61 29,34 98,41
189 Novo Gama 47,56 89,63 82,77 478,28 69,14 64,47 63,79 96,03
245 Novo Planalto 63,30 86,07 65,09 343,12 46,71 52,59 40,72 99,38
21 Orizona 31,01 96,89 89,51 662,30 77,04 64,66 40,89 98,05
111 Ouro Verde de Goias 39,23 97,51 89,17 477,36 66,80 74,58 31,59 97,25
6 Ouvidor 25,63 96,55 81,58 672,62 75,09 82,38 59,90 98,77
224 Padre Bernardo 53,17 89,24 78,89 427,28 64,90 54,31 40,53 97,28
75 Palestina de Goias 36,12 100,00 85,57 462,16 61,80 69,78 35,88 99,62
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148 Palmeiras de Goias 42,85 82,57 70,81 627,36 76,32 69,16 56,82 97,98
15 Palmelo 29,20 95,96 76,21 521,21 79,71 74,19 45,65 99,84
56 Palmindpolis 34,86 91,63 88,69 590,61 79,34 62,22 29,78 98,73
185 Panama 47,20 88,94 73,12 419,57 68,44 56,92 54,88 99,01
104 Paranaiguara 38,54 93,27 82,12 638,83 73,33 60,60 55,21 97,42
232 Paradna 56,09 81,81 71,14 517,29 67,47 52,07 53,26 97,26
210 Perolandia 51,20 75,01 79,19 585,47 67,68 63,77 46,76 98,49
129 Petrolina de Goias 41,60 92,57 82,63 494,59 74,67 72,57 47,58 96,28
234 Pilar de Goias 56,24 87,56 83,31 508,49 44,75 53,82 24,65 99,46
137 Piracanjuba 42,05 87,66 79,96 620,77 78,16 62,58 35,68 97,33
176 Piranhas 46,29 93,19 78,82 548,01 75,05 71,68 29,45 94,75
237 Pirenopolis 56,50 96,94 80,10 537,22 73,06 62,98 28,94 90,96
12 Pires do Rio 28,47 95,78 88,12 650,44 78,63 70,52 60,55 98,02
152 Planaltina 43,05 91,35 84,02 460,13 71,29 66,09 55,70 97,19
83 Pontalina 36,84 94,97 77,05 696,14 75,77 59,56 41,07 97,81
182 Porangatu 46,87 91,98 78,47 604,15 74,01 64,23 47,51 94,75
142 Porteirdo 42,27 88,47 66,85 649,03 69,08 49,29 73,32 99,82
125 Portelandia 40,91 92,51 73,01 534,22 73,39 55,24 53,11 99,05
223 Posse 53,00 82,80 82,43 475,26 66,49 62,98 46,54 96,78
123 Professor Jamil 40,69 88,76 85,83 423,04 68,44 71,64 27,44 99,78
38 Quirindpolis 33,12 93,90 85,98 760,20 74,49 71,61 57,11 96,58
81 Rialma 36,72 93,19 92,55 575,15 74,45 75,90 48,85 96,11
115 Rianapolis 39,44 90,47 79,33 517,14 80,26 63,87 57,57 97,42
11 Rio Quente 28,37 100,00 90,38 487,35 80,61 80,42 64,94 96,66
89 Rio Verde 37,42 90,82 79,19 884,18 75,96 70,65 70,09 94,58
58 Rubiataba 34,91 94,15 84,42 580,02 74,24 72,08 49,46 97,75
26 Sanclerlandia 31,46 94,07 82,20 589,61 75,09 69,00 52,24 99,39
31 Santa Béarbara de Goias 31,92 94,65 87,71 469,77 79,77 59,05 55,59 99,73
64 Santa Cruz de Goias 35,25 96,92 88,73 487,85 74,60 59,39 27,50 99,36
30 Santa Fé de Goias 31,89 93,84 83,75 521,80 78,96 68,20 65,93 98,67
93 Santa Helena de Goias 37,61 91,06 78,38 697,64 76,57 63,83 63,27 97,00
202 Santa Isabel 48,84 89,84 77,76 414,50 60,99 60,60 38,82 99,18
41 Santa Rita do Araguaia 33,33 92,06 76,40 679,89 69,74 67,41 60,62 99,73
163 SantaRitado Novo 4524 9524 8510 336,80 6234 5245 4933 99,57
Destino
173 Santa Rosa de Goiés 46,21 93,73 82,33 403,84 65,45 63,39 17,18 98,57
178 Santa Tereza de Goias 46,53 90,30 85,09 353,91 62,84 63,18 37,41 99,28
197 gana Terezinha de 4831 9599 8586 39962 61,41 6348 27,41 97,22
112 Santo Antonio da Barra 39,36 92,15 81,88 534,42 67,71 64,89 67,52 98,41
54 Santo Antonio de Goias 34,66 94,60 87,13 594,50 71,39 67,53 50,75 98,32
220 Santo Antonio do 5260 91,36 84,85 42310 6746 61,33 5696 94,67
Descoberto
246 Sa&o Domingos 67,97 89,63 77,94 257,05 46,59 40,02 37,52 97,63
175 Sao Francisco de Goias 46,28 90,35 74,83 423,58 70,96 52,94 36,23 99,44
34 Sé&o Jodo da Parauna 32,50 100,00 85,39 506,48 72,10 74,47 32,32 98,52
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180 S&o Jodo d'Alianca 46,75 88,87 83,40 41509 61,64 66,42 33,09 99,17
10 22%'5‘”‘5 de Montes 2831 92,83 8646 72202 8223 77,67 4558 97,45
158 S&o Luiz do Norte 4428 8891 7583 412,89 69,62 67,78 49,11 08,81
221 Sdo Miguel do Araguaia 52,72 92,77 80,62 42250 64,83 53,19 40,32 96,61
46 gi‘;t'?’(')igue' do Passa 34,04 96,08 82,49 514,32 76,25 66,90 44,22 08,76
118 Séo Patricio 40,06 97,20 87,92 39191 57,68 66,04 4306 100,00
24 S&o Siméo 31,28 9201 79,02 817,37 7330 69,06 70,22 98,00
127 Senador Canedo 4125 90,92 81,09 54636 74,53 67,63 62,73 96,58
132 Serranépolis 41,79 8842 71,18 688,66 71,83 51,63 65,65 08,78
102 Silvania 3844 8996 8624 640,61 78,96 61,60 39,63 97,29
207 Simolandia 50,99 9524 87,35 307,13 6250 60,17 30,68 97,04
200 Sitio d'Abadia 48,76 96,25 8927 33613 50,20 56,78 30,92 99,79
8 Taquaral de Goiés 27,17 100,00 7343 59557 8327 70,13 21,10 99,90
244 Teresina de Goias 63,05 77,91 75,41 323,31 56,36 51,67 24,98 99,63
170 Terezépolis de Goiés 4589 9176 8550 43721 70,21 59,65 43,52 97,29
69 Trés Ranchos 35,64 100,00 8824 639,96 73,05 76,03 49,48 94,91
116 Trindade 39,57 9254 7861 54604 74,40 68,89 57,33 97,16
172 Trombas 46,15 8890 8349 400,61 60,83 67,82 25,12 99,78
184 Turvania 4695 9426 8458 416,68 68,67 65,29 41,22 96,24
194 Turvelandia 4812 8328 7820 497,60 65,04 59,05 62,11 99,01
181 Uirapuru 46,79 9142 9237 38255 64,03 53,04 25,92 99,22
39 Uruagu 3319 9663 8373 751,65 76,23 71,66 51,70 96,03
143 Uruana 4229 9558 8123 44946 70,76 60,45 24,26 98,55
29 Urutai 31,84 9414 9220 61255 76,92 78,60 56,23 96,58
85 Valparaiso de Goias 37,05 9309 87,44 71346 7381 75,73 6514 94,87
95 Varjdo 37,94 90,70 87,19 50587 74,99 56,77 37,31 99,69
60 Vianopolis 34,99 9610 8096 59820 77,38 59,98 47,02 98,24
162 Vicentin6polis 4522 8350 69,59 590,11 74,38 52,38 54,77 99,46
226 Vila Boa 53,31 87,74 7672 36333 60,75 60,71 66,11 97,55
159 Vila Propicio 4464 9808 8908 32392 63,30 52,85 42,21 08,38

Elaboragéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013
(*) O Indice de Vulnerabilidade Juvenil (IVJ) assume valores entre 0 e 100, quanto mais proximo de O (zero) menor a

vulnerabilidade e quanto mais proximo de 100 maior a vulnerabilidade.

(**) A variavel “violéncia” mede a proporcao de jovens de 12 a 29 anos que ndo foram vitimas de crimes, quanto mais proximo
de 100 melhor.
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57 Aparecida de Goiania-REGIAO CENTRO 67,09 90,22 80,16 703,16 75,1 70,65 77,66
65 Aparecida de Goiania-REGIAO CIDADE LIVRE 72,8 90,44 79,56 483,48 81,16 62,03 65,93
27 Aparecida de Goiania-REGIAO CRUZEIRO DO SUL 42,2 96,29 89,51 679,17 76,32 80,17 84,91
38 Aparecida de Goiania-REGIAO GARAVELO 55,83 92,99 81,21 838,97 76,78 76,68 80,01
48 Aparecida de Goiania-REGIAO INDEPENDECIA MANSOES 62,72 94,58 83,36 377,43 76,47 59,69 75,39
36 Aparecida de Goiania-REGIAO JARDIM BELA VISTA 52,32 94,8 82,18 768,8 78,12 79,74 76,53
63 Aparecida de Goiania-REGIAO JARDIM TIRADENTES 70,52 91 80,2 474,62 76,07 66,41 72,44
39 Aparecida de Goiania-REGIAO JARDIM TROPICAL 56,02 98,3 82,95 545,92 74,59 61,59 76,35
15 Aparecida de Goiania-REGIAO NOVA ERA 33,41 99,37 93,52 773,01 78,41 81,67 82,23
34 Aparecida de Goiania-REGIAO PAPILON PARK 46,25 94,53 90,71 723,7 75,56 79,1 84,01
60 Aparecida de Goiania-REGIAO PONTAL SUL 68,37 91,69 79,33 528,24 78,32 61,09 73,66
16 Aparecida de Goiania-REGIAO VILA BRASILIA 36,85 97,32 89,82 1006,33 76,96 84,95 84,58
59 Aparecida de Goiania-REGIAO VILA SOUZA 68,2 92,27 79,13 558,69 82,98 54,12 69,17

9 Goiania-CENTRO 01 28,05 99,46 94,47 980,91 78,49 87,46 85,06
25 Goiania-CENTRO 02 40,85 97,64 92,62 862,61 71,4 88,03 82,68
18 Goiania-CENTRO 03 39,19 95,92 87,79 1082,43 74,16 92,24 86,3
12 Goiania-CENTRO 04 31,86 97,1 87,51 1228,4 80,92 92,48 83,7

4 Goiania-CENTRO 05 20,04 100 94,28 1320,43 79,2 95,19 88,8

Goiania-CENTRO 06 25,16 97,6 92,76 1844,55 76 95,68 89,87
28 Goiania-CENTRO 07 42,52 97,28 85,48 1091,75 74,37 90,2 80,03
17 Goiania-LESTE 01 36,95 96,99 81,76 1169,1 82,17 83,3 84,1
11 Goiania-LESTE 02 30,45 96,93 93,29 2042,18 76,22 87,89 85,65
26 Goiania-LESTE 03 42,16 94,97 86,05 940,82 78,21 87,97 83,06
58 Goiania-LESTE 04 67,37 91,97 78,28 560,73 73,81 75,73 74,08
24 Goiania-LESTE 05 40,31 97,71 84,71 749,3 80,44 82,88 79,97
21 Goiania-LESTE 06 39,55 96,17 89,16 996,08 83,09 78,48 78,72
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52 Goiania-NOROESTE 01 64,3 90,77 87,68 641,44 69,57 77,49 79,25
50 Goiania-NOROESTE 02 64 93,3 84,66 656,92 64,51 74,58 83,75
42 Goiania-NOROESTE 03 58,2 95,36 80,67 551,12 72,72 77,46 77,53
62 Goiania-NOROESTE 04 70,01 88,91 83,98 515,34 76,16 69,98 73,79
66 Goiania-NOROESTE 05 74,27 91,17 80,87 441,52 74,76 65,18 68,46
33 Goiania-NORTE 01 44,68 97,11 88,3 814,23 75,21 79,48 80,94
41 Goiania-NORTE 02 57,64 94,93 69,71 687,88 78,05 73,51 81,82
22 Goiania-NORTE 03 39,64 95,47 94,61 1446,48 76,71 77,56 82,94
31 Goiania-NORTE 04 44,47 94,36 94,33 969,17 70,47 86,92 86,04
30 Goiania-NORTE 05 44,33 96,45 76,86 2123,06 78,19 82,78 78,23
37 Goiania-OESTE 01 54,59 94,61 83,15 732,55 72,09 85,12 78,98
35 Goiania-OESTE 02 51,89 96,2 85,97 726,66 66,74 86,21 83,6
51 Goiania-OESTE 03 64,11 93,42 85,52 692,92 67,13 74,07 78,86
46 Goiania-OESTE 04 62,43 94,63 81,06 652,37 70,76 65,74 80,9
61 Goiania-OESTE 05 68,97 90,49 84,86 538,23 76,26 74,05 67,95

8 Goiania-SUDOESTE 01 27,37 97,45 97,95 1635,15 77,9 90,72 83,9
19 Goiania-SUDOESTE 02 39,2 96,76 85,23 1110,74 76,71 83,94 86,41
32 Goiania-SUDOESTE 03 44,47 92,42 90,29 1489,35 76,78 88,33 81,59
20 Goiania-SUDOESTE 04 39,43 98,73 93,28 978,77 75,91 79,01 78,71
10 Goiania-SUDOESTE 05 28,98 98,55 82,16 1446,8 80,74 91,22 87,86
43 Goiania-SUDOESTE 06 60,14 93,8 83,57 654,55 72,54 70,58 79,66
49 Goiania-SUDOESTE 07 63,41 95,34 77,99 463,1 76,13 69,65 71,43

1 Goiania-SUL 01 10,05 99,28 95,94 3382,37 81,77 100 85,59

2 Goiania-SUL 02 13,03 100 97,84 2652,62 81,13 97,57 84,29

5 Goiania-SUL 03 23,07 98,06 92,6 2213,79 79,96 89,03 87,31
13 Goiania-SUL 04 32,51 96,83 88,9 1366,67 77,93 96,15 83,92

7 Goiania-SUL 05 254 97,08 91,08 2168,67 83,31 91,15 82,08
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3 Goiania-SUL 06 15,23 98,79 90,8 4208,6 78,41 97,99 83,8
23 Goiania-SUL 07 39,65 98,78 79,41 1219,52 77,3 87,81 81,31
14 Goiania-SUL 08 33,38 95,11 93,45 1574,17 75,2 92,67 88,05
45 Goianira-Area 001 62,42 95,22 85,4 559,88 74,42 61,01 73,6
56 Goianira-Area 002 67,07 94,25 76,69 509,85 76,17 58,41 75,27
44 Inhumas-Area 001 62,08 94,24 82,32 855,96 67,02 72,8 82
54 Inhumas-Area 002 64,77 95,84 79,54 577,84 71,68 59,68 77,47
53 Senador Canedo-Area 001 64,33 94,54 76,13 543,53 74,57 67,76 76,4
55 Senador Canedo-Area 002 65,54 93,56 85,64 586,52 74,89 64,09 70,81
47 Senador Canedo-Area 003 62,64 92,81 80,14 522,5 76,84 69,98 76,29
64 Trindade-Area 001 70,72 93,16 75,79 516,29 76,26 74,31 65,17
67 Trindade-Area 002 75,86 92,52 74,01 489,48 70,84 58,32 76,59
29 Trindade-Area 003 43,37 98,25 85,17 625,01 74,74 79,22 84,3
68 Trindade-Area 004 86,02 89,8 70,81 408 74,25 55,75 68,1
40 Trindade-Area 005 56,03 96,83 82,83 604,34 73,57 72,65 75,95

Elaboracé&o: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013
(*) O Indice de Vulnerabilidade Juvenil (IVJ) assume valores entre 0 e 100, quanto mais préximo de 0 (zero) menor a vulnerabilidade e quanto mais préximo de 100 maior a vulnerabilidade.
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20 Aguas Lindas de Goias-Area 001 58,89 91,95 87,34 499,76 75,85 61,55 70,56
37 Aguas Lindas de Goias-Area 002 76,18 95,65 80,82 446,66 76,34 54,01 58,29
17 Aguas Lindas de Goias-Area 003 55,74 94,92 86,22 414,42 77,20 64,34 72,13
22 Aguas Lindas de Goias-Area 004 59,14 94,50 82,04 524,66 74,17 67,62 72,52
16 Aguas Lindas de Goias-Area 005 54,21 97,92 88,85 398,86 75,51 62,55 72,06
38 Aguas Lindas de Goias-Area 006 76,51 93,17 77,04 386,27 77,23 52,19 66,84
28 Aguas Lindas de Goias-Area 007 63,81 94,97 79,10 440,76 76,75 64,28 70,58
27 Cidade Ocidental-Area 001 63,00 92,51 85,30 446,26 73,40 57,25 75,20

3 Cidade Ocidental-Area 002 35,79 95,86 86,67 773,25 77,65 80,87 75,74
35 Cristalina-Area 001 72,16 91,91 80,36 522,05 74,00 52,95 69,85
23 Cristalina-Area 002 59,72 88,46 84,62 790,27 70,67 68,80 70,65
18 Formosa-Area 001 56,05 92,66 84,98 588,98 69,05 71,55 77,38
33 Formosa-Area 002 69,20 93,92 82,00 516,45 66,65 64,79 72,46
10 Formosa-Area 003 45,81 91,63 84,84 898,60 68,68 78,39 79,62
25 Formosa-Area 004 60,58 90,71 86,24 597,16 72,54 64,03 71,23

6 Formosa-Area 005 38,27 92,83 86,88 980,72 70,22 83,76 77,81
29 Luziania-Area 001 64,39 86,22 79,94 487,36 76,97 68,73 72,04

8 Luziania-Area 002 43,54 88,24 83,88 749,00 83,40 79,86 68,97
11 Luziania-Area 003 47,26 94,07 83,72 750,60 75,25 75,89 73,27
13 Luziania-Area 004 51,03 96,53 85,09 540,33 79,71 68,40 68,61
32 Luziania-Area 005 68,75 88,17 77,79 422,47 78,31 69,41 66,56
21 Luziania-Area 006 59,10 94,56 85,42 444,25 76,21 61,57 71,46
34 Luziania-Area 007 69,39 94,00 83,99 418,87 75,52 56,55 65,02

5 Novo Gama-Area 001 36,96 95,57 86,88 720,20 79,11 80,58 73,70
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19 Novo Gama-Area 002 56,44 93,67 79,14 532,71 81,53 65,69 71,30
36 Novo Gama-Area 003 73,63 86,29 80,75 323,49 83,14 56,15 62,61
24 Novo Gama-Area 004 60,53 90,20 85,54 399,95 81,98 58,25 68,56
30 Planaltina-Area 001 66,98 91,48 79,19 411,14 77,16 63,81 69,92
12 Planaltina-Area 002 47,76 94,52 86,10 562,78 74,08 77,76 74,64
31 Planaltina-Area 003 67,02 92,64 85,09 392,23 75,64 56,06 68,95
39 Santo Antbnio do Descoberto-Area 001 76,54 92,68 79,80 400,68 73,76 58,53 63,81
15 Santo Antdnio do Descoberto-Area 002 52,59 91,57 89,26 441,22 80,01 63,94 70,90
2 Valparaiso de Goias-Area 001 21,68 95,76 87,44 1.112,84 81,29 83,71 77,29
9 Valparaiso de Goias-Area 002 44,79 96,62 87,99 538,01 79,16 68,49 73,97
1 Valparaiso de Goias-Area 003 5,69 99,02 94,09 1.279,61 78,04 92,73 81,00
14 Valparaiso de Goias-Area 004 51,84 92,48 86,34 496,86 77,25 67,46 75,00
26 Valparaiso de Goias-Area 005 60,84 92,26 78,95 421,46 83,18 67,45 66,35
4 Valparaiso de Goias-Area 006 36,35 96,08 87,12 686,63 79,86 84,06 71,19
7 Valparaiso de Goias-Area 007 39,70 91,50 91,57 642,23 80,56 69,10 75,47

Elaboragéo: Instituto Mauro Borges / Segplan-GO / Geréncia de Estudos Socioecondmicos e Especiais — 2013
(*) O Indice de Vulnerabilidade Juvenil (IVJ) assume valores entre 0 e 100, quanto mais préximo de O (zero) menor a vulnerabilidade e quanto mais proximo de 100 maior a vulnerabilidade.



