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SANT ANA
Advogados Alssociados
ILUSTRISIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE
LICITACAO, EM CURSO NA FUNDACAO DE AMPARO A PESQUISA DO ESTADO DE
GOIAS - FAPEG.

PREGAO ELETRONICO N. 001/2018
PROCESSO N. 201710267001072

AMULTIPHONE TELECOMUNICACOES E INFORMATICA
LTDA - EPP, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob n°
08.053.729/0001-38, com sede na Rua 24, n. 236, Centro, CEP: 74.030-060, Goiania —
Goias, fone: (62) 4009-9292, através de advogados legalmente constituidos, Procuragao
em anexo (Doc. 01), com endereco profissional a Rua C-131 esquina ¢/ Rua C-159, n.
1.153 — Galeria Office, 1° Andar, Sala 07, Jardim América, Goiania - Goias, com
fundamento no artigo 109, | da Lei 8.666/93, ciente dos termos da decisdo que a
desclassificou no Lote nico do certame Licitatorio, vem inconformado interpor o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO

Requerendo que, apos o processamento das medidas
administrativas de praxe, sejam as razoes em anexo encaminhadas para o Departamento
Juridico desta FUNDACAO DE AMPARO A PESQUISA DO ESTADO DE GOIAS -
FAPEG, para nova apreciagao.

Termos em que,
Pede deferimento.
Goiania, 11 de abril de 2018.
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NILTON RAFAEL ALMEIDA DE SANT’ANA
OABI/GO. 28.571

AMULTIPHONE TELECOMUNICAGOES E INFORMATICA LTDA - EPP
CNPJIMF sob n° 08.053.729/0001-38
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ILUSTRISSIMO SENHOR PROCURADOR DO DEPARTAMENTO JURIDICO
DESTA_FUNDACAO DE_AMPARO A PESQUISA DO ESTADO DE GOIAS -
FAPEG.

PRELIMINARMENTE
DA TEMPESTIVIDADE

O presente recurso administrativo € imperiosamente
tempestivo, uma vez que a empresa recorrente manifestou intencéo de recurso no
dia 06/04/2018 (Sexta — feira), lhe dando a oportunidade legal de proceder ao ato
recursal no prazo de 03 (trés) dias, conforme dispdem o artigo 4°, inciso XVIII da
Lei Federal 10.520/2002:

Lei Federal 10.520/2002

Art. 4° - A fase externa do pregao sera iniciada com a
convocagado dos interessados e observara as seguintes
regras:

XVIIl - declarado o vencedor, qualquer licitante podera
manifestar imediata e motivadamente a intengao de
recorrer, quando lhe sera concedido o prazo de 3 (trés)
dias para apresentagao das razoes do recurso, ficando os
demais licitantes desde logo intimados para apresentar
contra-razées em igual numero de dias, que comegarao a
correr do término do prazo do recorrente, sendo-lhes
assegurada vista imediata dos autos.

No entanto sabemos que a Lei n. 8.666/1993 em seu
artigo 110, nos ensina a contar o prazo da seguinte forma infra:

Art. 110 - Na contagem dos prazos estabelecidos nesta Lei,
excluir-se-a o dia do inicio e incluir-se-a o do vencimento, e
considerar-se-ao os dias consecutivos, exceto quando for
explicitamente disposto em contrario.

Paragrafo unico. S6_se iniciam e vencem 0S prazos
referidos neste artigo em dia de expediente no 6rgao ou na
entidade.
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Neste patamar legal, denota-se que o prazo inicial ao
recurso se deu no dia 09/04/2018 (Segunda — feira) contando-se o prazo legal de
03 (trés) dias, tem-se que o prazo final se encerra no dia 11/04/2018 (Quarta -
Feira). Desta forma o presente recurso é tempestivo.

RAZOES DO RECURSO
DA EXPOSIGAO FATIDICA E DE DIREITO

DA DECISAO IMPUGNADA

Em deciséo exarada pela Comisséo de Licitagédo na
modalidade Pregdo Eletronico sob n. 001/2018, a empresa foi desclassificada do
certame quanto ao Lote Unico, nos seguintes termos:

‘Atendo ao parecer da SCTI/SGPLAN no qual, que a
documentagcdo  técnica  apresentada  pela  empresa
AMULTIPHONE néo atende as especificagbes técnicas contidas
no Termo de Referéncia do Pregéo Eletrénico n° 01/2018 da
FAPEG.

A SCTI/SEGPLAN deu parecer informado que a empresa héo
atendeu a especificagbes técnicas previstas no TERMO DE
REFERENCIA, portanto, seréa desclassificada.”

E convocou a proxima colocada para a apresentacao da
documentagéo e tendo sido a empresa Multidata LTDA classificada quanto ao Lote
unico, porém conforme sera exposto a empresa classificada apresentou os
documentos em desconformidade ao exigido no edital, bem como o produto
ofertado n&o atende a todos os requisitos do edital.

QUANTO A D!ESCLASSIFICAQAO DA EMPRESA AMULTIPHONE
TELECOMUNICACOES E INFORMATICA LTDA - EPP
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Esta FAPEG realizou licitagdo para aquisicédo de
equipamentos de informatica e solucao de telefonia com servigo de implantagéo,
configuragéo, capacitagdo e treinamento de servidores para administracdo da
solugéo e equipamentos de processamento de dados para a Fundagéo, sendo que
apés as devidas fases esta Comissdo de Licitacdo desclassificou a empresa
recorrente quanto ao Lote Unico que havia sido classificada em primeiro lugar sob
a alegacao de que seu produto ndo atende a algumas especificagbes contidas no
Termo de Referéncia do edital.

A empresa recorrente foi desclassificada do certame no
que se refere ao Lote unico sob alegagéo de que o seu produto e documentos nao
atende aos requisitos do edital, nos termos abaixo:

‘Atendo ao parecer da SCTI/SGPLAN no qual, que a
documentagdo  técnica  apresentada  pela  empresa
AMULTIPHONE néo atende as especificagbes técnicas contidas
no Termo de Referéncia do Pregéo Eletrénico n° 01/2018 da
FAPEG.

A SCTI/SEGPLAN deu parecer informado que a empresa néo
atendeu a especificagbes técnicas previstas no TERMO DE
REFERENCIA, portanto, sera desclassificada.”

Em primeira anélise cabe destacar que a empresa ora
recorrente ndo compreende os motivos da sua desclassificagdo no certame, uma
vez que a empresa cumpriu todos os requisitos do edital, sendo que os seus
produtos ofertados e documentos atendem a todos os requisitos de especificagoes
contidas no edital, sendo assim a empresa cumpriu a todos o0s requisitos do edital.

A recorrente ficou surpreendida com os motivos de sua
desclassificacdo, uma vez que o produto ofertado esta dentro das especificagdes
contidas no Termo de Referéncia do edital, conforme ficou devidamente
demonstrado através do produto ofertado.

A recorrente vem apresentar as devidas justificativas e
argumentos para comprovagao de que os produtos ofertados em sua proposta de
precos atendem aos requisitos do Termo de Referéncia do edital, conforme abaixo.

A empresa ora recorrente ndo concorda com a sua
desclassificacdo quanto ao Lote unico, pois a proposta de prego apresentada
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continha a descrigao detalhada do item e os documentos apresentados atendiam a
todos os requisitos do edital.

Primeiramente quanto a exigéncia de vistoria técnica e de
apresentagéo de Certificado de capacidade técnica da empresa e do profissional
técnico foram motivos de questionamento pela empresa ora recorrente, porém esta
Comissao de Licitagdo deixou de realizar as modificagbes pertinentes no edital,
tendo ignorado o pedido formulado pela recorrente.

Sendo _que a empresa ora_recorrente deixou de
apresentar o Atestado de Vistoria, porém foi apresentado pela empresa
Amultiphone uma Declaragdo no qual a empresa assumiu todas as
responsabilidades e declarou que detém todas as informacdes necessarias para a
prestacdo dos servicos objeto da presente licitacdo, conforme declaracéo
apresentada no momento da realizacéo da licitacéo e abaixo colacionada:

e ——
gA multiPhone

N

ENT AT DE (AN

FLUNDACRO DE ANMPARO A PESOLUISA

Divetvria de Gestao, Plancjamento © Finangas
Gaerencia de Apoie Logistico. Saprimentos ¢ Licitacoes

ERDITAL DE LICTTACRO N, 42379 - RETIFICADO
PRECAO FLETRONICO N 0172018

DECT ARACAO DE CIENCIA DAS CARACTERISTICAS FSPECIFICAS DO OBIFETO

Declara spee @ sangnesa AMULTIMIONE TELECOMUNICACOES § INFORMATICA
LTI2ASEPT. URPL USAS3 T2Z9MNNE -38, atiraves e sou svprescritame., o Sa. MARCOCOS EEA ARIX)
PUREIRA. porador do Cancirn e Idomtidade n” 1831 907 SSP-GO ¢ do CTF 07 S94.305 80191
detem todas as mlormacoes NeCesSanas para a prostacdao dos serviges objeto deste cormames. estando
cicmie doas carmcicristicas © pocolisrdades Osicas/itdéomicas do objcto gue tem por Snafidade a
sprsicho de solucio de telefonia 1P, com servicos de implamacio. configuencio ¢ sarantia Dara a
Foamlacie de Ampare 8 Pesguisa do Estado de Gossis. FAPECG. nas  guontidades. comdigdes

caperilicaches ¢ valores estimados estabelecidos no Edital @ sewus anesos.

Doclars. ammxda. gue nédo aleparc postcnonmmente o desconbocinmenio das commdigdes © graon de
dificuldade existcimes corme jusdificativa para me exaniir das obrgacdes assumiadas cm decormcdneaa

desie Pregao.
Croidmia. 2R de margo de 2018

L repd Aoy RO Aoty
Marcos Eduard‘a ‘Percira
Socio Administrador
CPF: 494 305.801-91
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Sendo_assim_a_apresentacdo do Atestado de vistoria
poderia sem nenhum impedimento legal ser substituido pela Declaracéo de ciéncia
das caracteristicas especificas do objeto. e assim foi feito pela empresa recorrente,
devendo assim a Declaracdo ser aceita tendo em vista que a mesma atende a
finalidade exigida no edital.

A orientagdo do Superior Tribunal de Justica € que “As
regras do edital de procedimento licitatorio devem ser interpretadas de modo
que, sem causar qualquer prejuizo a administragdo e aos interessados no
certame, possibilitem a participagdo do maior numero possivel de
concorrentes, a fim de que seja possibilitado se encontrar, entre varias
propostas, a mais vantajosa.” (Mandado de Segurancga 5.606-DF). Sendo assim
a Declaragéo ser aceita tendo em vista que a mesma atende a finalidade exigida
no edital, conforme exposto acima.

Sendo_entendimento pacifico do Tribunal de Contas da
Unido de que a exigéncia de visita técnica como requisito de habilitacdo, restringe
indevidamente a competitividade _em afronta ao artigo 3°. § 1°. da Lei 8.666/1993.
nos termos abaixo:

Numero interno do documento:
AC-1447-21/15-P
7 28. A jurisprudéncia_desta Corte de Contas é firme no
sentido de considerar que a exigéncia de visita técnica como
requisito _de habilitagdo, quando nao justificada pelas
peculiaridades do _objeto, restringe _indevidamente a
competitividade, em afronta ao art. 3° § 1° da Lei 8.666/1993.
29. Assim, vistoria obrigatoria seria elemento complementar e
justificavel somente quando, em face a extensdo e
complexidade do objeto, for indispensavel para perfeito
conhecimento da obra ou servigo (Acordaos 983/2008,
2.395/2010 e 2.990/2010, todos do Plenario). Ou_seja, o que
deve ser levado em consideracdo é o 6nus imposto aos
licitantes _para o cumprimento desses requisitos e sua
razoabilidade e proporcionalidade em face da complexidade
dos servigcos a serem executados.
30. A visita técnica, portanto, somente deve ser exigida nas
hipoteses em que as condigbes locais possuirem
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caracteristicas que somente a descrigao técnica no edital nao
se fizer suficientemente clara para assegurar que o prego
ofertado pela licitante reflita a realidade da contratagao, o que
nao parece ser o caso dos autos.
31. Mesmo nas situacées em que a avaliacado prévia do local
de execucdo se configura indispensavel, ‘o edital de licitacao
deve prever a possibilidade de substituicao da vistoria por
declaracao formal assinada pelo responsavel técnico acerca
do_conhecimento pleno das condigoes e peculiaridades da
obra’ (Acordao 1.842/2013 - Plenario,_Rel. Min. Ana Arraes).
32. Veja-se, a respeito, ementa do recente Acordao 372/2015 -
Plenario, rel. Min. Weder de Oliveira, sessdo de 4/3/2015,
acerca da matéria:
Representagao. Licitagdo. A _exigéncia de visita técnica
obrigatoria ao local das obras como requisito de habilitacao é
considerada ilegal, sendo permitida apenas em casos
expressamente justificados. A declaracao formal assinada
pelo responsavel técnico acerca do conhecimento pleno das
condicoes e peculiaridades da obra pode constituir
alternativa a visita técnica, sendo avaliada caso a caso pela
administracao e também previamente justificada. Ciéncia.
Arquivamento.
33. No mesmo sentido, decisdo do TCU constante do
Informativo de Licitagoes e Contratos 230, sessoes de 10 e 11
de fevereiro de 2015:
1. A vistoria ao local das obras somente deve ser exigida
quando for imprescindivel ao cumprimento adequado das
obrigagées contratuais, o que deve ser justificado e
demonstrado pela Administragao no processo de licitagao,
devendo o edital prever a possibilidade de substituicao do
atestado de visita_técnica_por declaracao do responsavel
técnico_de que possui _pleno conhecimento do objeto. As
visitas_ao local de execucdo da obra devem _ser
prioritariamente compreendidas como um direito subjetivo da
empresa licitante, e nao uma obrigacdo imposta pela
Administragdo, motivo pelo qual devem ser uma faculdade
dada pela Administracao aos participantes do certame.
Em Auditoria realizada nas obras de constru¢ao do Contorno
Ferroviario de Trés Lagoas/MS, viabilizada mediante convénio
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celebrado pelo Departamento Nacional de Infraestrutura de
Transportes (Dnit) com o Governo do Estado do Mato Grosso
do Sul, fora identificada, dentre outros aspectos, possivel
restricdo a competitividade da licitagdo - promovida pela
Agéncia Estadual de Gestao de Empreendimentos de Mato
Grosso do Sul (Agesul) - face a ‘exigéncia de atestado de
visita ao local das obras, a ser realizada exclusivamente por
responsavel técnico pertencente ao quadro permanente das
empresas licitantes, reunindo os potenciais interessados em
duas datas distintas para realizagao de visitas coletivas’. O
relator manifestou integral concordancia com a analise
promovida pela unidade técnica do TCU, ‘no sentido de que a
jurisprudéncia deste Tribunal estabelece que a vistoria ao
local das obras somente deve ser exigida quando
imprescindivel, bem como o edital de licitagao deve prever a
possibilidade de substituicao de tal atestado por declaragao
do responsavel técnico de que possui pleno conhecimento do
objeto’. Ademais, prosseguiu: ‘a exigéncia de visita técnica é
legitima, quando imprescindivel ao cumprimento adequado
das obrigagées contratuais, o que deve ser justificado e
demonstrado pela administragao no processo de licitagao’.
No caso examinado, aduziu o relator que ‘a realizagao de
visita técnica pouco contribui para o conhecimento do objeto,
pois nao seria possivel aos interessados realizar exame
minucioso dos 12,37 km do tragado da linha férrea a ser
construida, levantando todas as eventuais interferéncias
existentes. Ademais, trata-se de obra realizada em campo
aberto, nao havendo nenhuma restricdo ao acesso ou
necessidade de presen¢ca da Administragido para que os
potenciais interessados inspecionem o seu sitio e realizem os
levantamentos que entenderem pertinentes’. Sobre esse
aspecto, ponderou o relator que ‘as visitas ao local de
execucgao da obra devem ser prioritariamente compreendidas
como um direito subjetivo da empresa licitante, e ndo como
uma obrigagao imposta pela Administragao’ (grifamos) e
devem ser facultadas aos licitantes, ‘pois tém por objetivo
servir de subsidio a elaboragdo da proposta de pregos e
dirimir eventuais duvidas acerca dos projetos e demais
elementos que compéem o edital’. Em tal contexto, concluiu
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que a exigéncia ‘acarretou 6nus excessivo aos interessados,
restringindo o carater competitivo do certame’, evidenciado
pelo comparecimento de apenas dois consorcios na sessao
publica de abertura das propostas, um dos quais teve sua
proposta desclassificada. Assim, o Tribunal, na linha
defendida pelo relator, rejeitou as razoes de justificativa
apresentadas pelo coordenador de licitagoes e pelo
procurador juridico da Agesul, sancionando-lhes com a multa
capitulada no art. 58, inciso I, da Lei 8.443/92. Acordao
234/2015-Plenario, TC014.382/2011-3, relator  Ministro
Benjamin Zymler, 11.2.2015.

34. Apesar de sustentar que a visita técnica era necessaria
para que a proposta elaborada pelo particular refletisse todas
as particularidades envolvidas no objeto, inclusive afirmando
que tal exigéncia foi definida na fase de planejamento da
licitagdo, o municipio ndo demonstrou a imprescindibilidade
da medida para a caracterizagdo dos objetos, a qual deveria
estar exteriorizada no processo administrativo, bem como no
edital do certame. Confira-se, a respeito, o Acordao
2.913/2014 - Plenario.

35. Diante dos fatos, a exigéncia de visita técnica _como
condicado de habilitagao carece de fundamento legal, pois a
Lei 8.666/1993, em seu art. 30, inciso lll, dispée que a
documentacgao relativa a qualificacao técnica deve-se limitar a
comprovacdo de que, quando exigido, o licitante tomou
conhecimento _de todas as_informacées e das condigdes
locais para o cumprimento das obrigagdes objeto da licitagdo.
Nesse particular, a lei deve ser interpretada restritivamente,
uma vez que enumera, de forma exaustiva, os documentos
que poderao ser exigidos dos licitantes.

36. Desse modo, na linha dos precedentes referenciados,
entende-se que o edital da licitacdo contrastada, neste ponto,
incorreu_em duas violagoes: a primeira, estabelecer, sem a
devida justificativa, a vistoria técnica como requisicdo de
habilitacdo; e, a sequnda, vedar a apresentacao pela empresa
licitante de declaracao de que visitou o local das obras como
forma de substituir ou evitar a referida visita. ”
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Sendo assim € entendimento pacifico do Tribunal de
Contas da Unido de que a exigéncia de visita técnica como requisito de habilitagéo,
restringe indevidamente a competitividade, em afronta ao artigo 3°, § 1°, da Lei
8.666/1993, podendo se fazer substituido pela Declaragéo.

Bem como a exigéncia de apresentacdo de certificacéo
lunto ao fabricante ndo consta como requisito técnico obrigatério nos documentos
de habilitacéo, e sim no item 8.15 Termo de Referéncia, sendo que este foi um dos
motivos que justificaram a desclassificacdo da empresa recorrente. porém ele ndo
consta como requisito de habilitacdo ou classificacdo, ndo podendo desta forma a
empresa recorrente ser desclassificada por este motivo.

Vejamos o que consta no subitem 8.15 do Anexo | -
Termo de Referéncia do edital:

8 - SERVICO DE GARANTIA DE HARDWARE E SOFTWARE
8.15 Para instalagdo da solugdo no ambiente técnico da
SEGPLAN a licitante devera comprovar que possui certificagdo da
UNIFY juntamente com os técnicos designados que iréo realizar a
instalagéo.

Porém cabe destacar que o edital faz a exigéncia do
Certificado junto a Siemens no Termo de referéncia, no qual constou no topico da
garantia_do _produto. sendo este documento & um tipo de Carta da fabricante.
sendo este tipo de Carta da fabricante repudiado pelo Tribunal de Contas da Unido
por ser um direcionamento claro a licitacdo a apenas as empresas que possuem
parceria com a fabricante, conforme abaixo:

“Acordao

1805/2015 - Plenario

Data da sessao

22/07/2015

Relator

WEDER DE OLIVEIRA

Explicou que “essa exigéncia pode ter carater restritivo e ferir

0 principio da isonomia entre os licitantes, por deixar ao

arbitrio_do fabricante a indicagao de quais representantes

poderdo participar do certame”, ressaltando ainda que
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“existem outros meios para assequrar o cumprimento das
obrigagoes pactuadas, tais como pontuacao diferenciada em
licitacoes do tipo técnica e preco, exigéncia de garantia para
execucao contratual, ou ainda multa contratual”. Por fim,
ressalvou o relator que “a_exigéncia de declaragdo do
fornecedor como requisito de habilitacdo somente pode ser
aceita em casos excepcionais, quando se revelar necessaria
a execucao do objeto contratual, situacdo em que devera ser
adequadamente justificada de forma expressa e publica, por
ser requisito _restritivo a competitividade”. O Tribunal,_pelos
motivos expostos pelo relator, considerou a Representacao
procedente, decidindo, no ponto, dar ciéncia_ao Cremesp
acerca da irreqularidade.”

Cabe esclarecer que o objeto ofertado por nenhuma das
empresas _licitantes trata-se de Siemens, a exigéncia da Carta da fabricante é
somente para fazer a interligacdo do equipamento ofertado no ambiente da
SEGPLAN, ndo havendo assim qualguer necessidade guanto a exigéncia_em

questao.

A empresa AMULTIPHONE comprovou sua capacidade
técnica por meio de fornecimento de 02 (dois) atestados devidamente registrados
no CREA/GO. Sendo que os atestados de capacidade tém a finalidade de
comprovar_para_a_Administracdo Publica, por intermédio_de um_documento
subscrito por terceiro alheio a disputa licitatoria, de que o licitante ja executou o
objeto licitado em outra oportunidade e a referida execucéo foi a contento. 0 que
gerara confianca e seguranca a Administracdo licitadora de o aludido licitante
possuir _expertise técnica. Sendo assim resta _comprovado que a _empresa
Amultiphone possui a capacidade técnica exigida no edital. bem como o produto
ofertado atende a todos os requisitos do edital.

Desta forma conforme descrito acima a recorrente vem
demonstrar e comprovar diante de todas as alegagdes de que os questionamentos
feitos por esta administragdo que deram suportem para a desclassificagdo da
recorrente ndo possui fundamento, pois a recorrente demonstrou acima que seu
produto atende a todas as especificagdes técnicas contidas no edital. Sendo que
se esta administracdo realizar uma diligencia mais aprofundada verificara que
todos os argumentos acima narrados s&o de cunho verdadeiro.
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Dos argumentos acima_colacionados e dos documentos
em anexo ndo resta duvida de que os itens constantes na proposta de precos
apresentada pela recorrente atendem ao _edital em todas as especificacbes
contidas no Termo de Referéncia do edital. Sendo assim a decisdo desta
Comisséo de Licitacdo de desclassificacéo da recorrente fere dentro outros os
Principios da Legalidade, Vinculacdo ao Instrumento Convocatério, Moralidade,

lqualdade.

Importante destacar que os motivos alegados por esta
administracdo para desclassificagdo da recorrente ndo possuem respaldo legal,
pois os documentos e produtos da recorrente atendem perfeitamente os requisitos
do edital do certame, e por tal motivo ndo pode esta administracao desclassificar a
empresa, por excesso de formalismo combativo pelos nossos Tribunais Patrios.

Bem como é entendimento unénime do Tribunal de
Contas da Unido quanto a ilegalidade da desclassificagéo da recorrente:

3. A inabilitagdo de licitante em virtude da auséncia de
informagdes que possam ser supridas por meio de diligéncia, de
que nado resulte insercao de documento novo ou afronta a
isonomia entre os participantes, caracteriza inobservancia a
jurisprudéncia do TCU.

Por intermédio de Pedido de Reexame em autos de Representagéo, o
pregoeiro que conduzira licitagdo promovida pela Universidade Federal
Fluminense (UFF) solicitou a reforma do julgado original para suprimir
multa que lhe fora aplicada em razéo de irregularidades verificadas no
procedimento licitatério. Entre as falhas que levaram o Tribunal a
apenar o responsavel, destacou-se a sua recusa em aceitar proposta
de licitante para dois itens do edital, com pregos significativamente
inferiores ao da empresa ganhadora da competicéo, “pelo fato de a
licitante nédo ter feito constar corretamente a marca dos produtos
ofertados, sem que tenha sido feita a diligéncia facultada pelo § 3° do
art. 43 da Lei 8.666/1993, visando esclarecer a marca dos produtos
ofertados”. Em seus argumentos recursais, reproduzidos pelo relator, o
pregoeiro justificou, entre outros motivos, que: 1) a empresa “nem
poderia participar do certame, ja que sua atividade ndo se coadunava
integralmente com o objeto da disputa”; ii) a proposta recusada havia
desatendido o edital ao informar “a marca/fabricante dos produtos, mas
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néo inserir o modelo ofertado”; iii) o mencionado dispositivo da Lel de
Licitagdes e Contratos ndo o obrigava a realizar diligéncia para sanear a
questéo; Iv) ndo fora comprovada a capacidade de fornecimento da
empresa. O relator, concordando com a unidade técnica, destacou que
néo existia qualquer obstaculo estatutario que impedisse a participagao
da licitante, desclassificada sem motivo justo, pois a realizagéo de mera
diligéncia esclareceria as duvidas sobre o questionado atendimento ao
edital. Aduziu que “a jurisprudéncia deste Tribunal é no sentido de
condenar a Inabilitacdo de licitantes em virtude da auséncia de
informagbes que possam ser supridas por diligéncia, sem que essa
pesquisa se constitua insercdo de documento novo ou afronta a
isonomia’. Além disso, o instrumento convocatorio “previa a
possibilidade de o pregoeiro solicitar informagdes acerca das
caracteristicas do material ofertado, tais como marca, modelo, tipo e
fabricante”. Com relagdo a falta de comprovagéo de capacidade de
fornecimento da empresa inabilitada, o relator afirmou que o argumento
néo devia prosperar, uma vez que a desclassificacao da licitante “ndo
se deu por sua incapacidade comercial, mas por formalidades supriveis
em simples diligéncia, além do fato de ter ficado assente nos autos que
essa empresa ja havia participado e vencido outros certames de objeto
semelhante”. Assim, diante das razdes expostas pelo relator, o Tribunal
conheceu do recurso e, no mérito, negou-lhe provimento. Acérdao
918/2014-Plenario, TC 000.175/2013-7, relator Ministro Aroldo
Cedraz, 9.4.2014.)

O artigo 37 e inciso XXI da Constituicdo Federal de 1988
assim nos ensina a respeito dos Principios a serem observados pela
Administragéo Publica:

Art. 37. A administragao publica direta e indireta de qualquer
dos Poderes da Uniao, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios obedecera aos principios de leqgalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e,
também, ao sequinte:

XXl - ressalvados os casos especificados na legislagao, as

obras, servicos, compras e alienagoes serao contratados

mediante _processo de licitacdo publica que assequre
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igualdade de condicées a todos os concorrentes, com
clausulas que estabelegam obrigagbes de pagamento,
mantidas as condigoes efetivas da proposta, nos termos da
lei, o qual somente permitira as exigéncias de qualificagao
técnica e econémica indispensaveis a garantia do
cumprimento das obrigagées.

A recorrente requer o deferimento _do presente recurso
com a consequente classificacdo da mesma, uma vez que o produto e documentos
ofertados estdo dentro das especificacoes contidas no Termo de Referéncia do
edital, bem como foi a empresa que melhor obteve preco dentre as licitantes.

DA CLASSIFICACAO DA EMPRESA MULTIDATA LTDA NA PRESENTE
LICITACAO

E quanto a esta Comisséo de Licitacdo ter classificado a
empresa MULTIDATA LTDA apo6s ter desclassificado a empresa ora recorrente, tal
decisdo val em desencontro com as regras estabelecidas no edital, pois esta
administracdo ndo verificou com a devida atencdo os produtos ofertados pela
mesma uma vez que 0s mesmos hao atendem aos requisitos dos itens constantes
no Termo de Referéncia do edital, conforme itens do edital expostos abaixo em
que a empresa citada ndo atendeu as exigéncias, conforme abaixo:

De acordo com os documentos enviados em anexo com a
proposta pela empresa licitante Multidata LTDA, entre eles o certificado de
conformidade que é expedido pela CPQD, empresa credenciada e certificada pela
a Anatel para a emissdo dos ensaios técnicos de qualidade, caracteristicas e se
estd em conformidade e é compativel com as normas e legislagéo brasileira:

Podemos verificar gue o responsavel pela anélise néo se
atentou para as descricdoes dos documentos conforme suas alegacdes no parecer
técnico no gual pediu a desclassificacdo erronia da empresa Amultiphone; vejamos
os fatos conforme recortes do documento original € com o texto destacado em
azul, abaixo:
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Certificado de Conformidade 7

Certificate of Conformity CONFORMIDADE

57142

www.cpgd.com._br

O CPgD certifica gue o produto descrito
a seguir esta em conformidade com
os documentos normativos indicodos.

Verifica se claramente a seguinte descricdo: Centrais
privadas de comutagéo telefénica NEC modelos SV8100, SV8300, SV9100 e
SV9300, todas com capacidade para ramais analégicos, ramais digitais, com
protocolo proprietario, ramais IP com protocolo SIP, troncos anal6gicos, troncos
digitais com sinalizagéo tipo R2-MFC e RDSI-PRI, e troncos IP.

Todos os produtos utilizam os mesmos tipos de placas e
a mesma unidade de alimentacéo, podendo ser alojadas em um chassi de 19” com
seis posicoes para insercdo de placas e uma posicdo para unidade de
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alimentagéo). Vide novamente em anexo o CERTIFICADO DE CONFORME
DOCUMENTO EXPEDIDO PELA ANATEL.

Mais adiante comprovamos novamente através do
documento Certificado de Homologagdo da ANATEL, ao qual para que néo se
fique davida o certificado transcreve o seguinte texto:

(‘Este  documento  homologa, nos termos da
regulamentacgéo de telecomunicagdes vigente, o Certificado de Conformidade n°
5142, emitido pelo FUNDACAO CENTRO DE PESQUISA E DESENVOLVIMENTO
DE TELECOMUNICACOES- CPQD. Esta homologacao € expedida em nome do
solicitante aqui identificado e é vélida somente para o produto a seguir
discriminado, cuja utilizagdo deve observar as condi¢bes estabelecidas na
regulamentacéo de telecomunicagdes’):

Republica Federativa do Brasil
0 Agéncia Nacional de Telecomunicagbes

ANATEL
Certificado de Homologacao
(Intransferivel)
N®*  00890-09-03433

Vaidade: indeterminada

Emissio. 01102017
Reguerente: Fabricante:
NEC LATIN AMERICA S.A. NEC INFRONTIA CORPORATION
ANGELICA N%2197 ANDAR: 7 AD 11; 2.6-1 KITAMIKATA, TAKATSU-KU, KAWASAK|-SHI KANAGAWA
CONSOLACAO JAPAD

01227200 SAO PAULOD SP

Este documento homologa, nos teemos da regulamentacdo de telecomunicacdes vigente, o Cerificado de Contormidade n* 5142, emitido pelc FUNDACAO
CENTRO DE PESQUISA E DESENVOLVIMENTO DE TELECOMUNICACOES- CPQD. Esta homologacho & expedida em nome do soliciiante aqul
idertificado e € valida somente para 0 produto & seguir discriminado, gija wrilizagio deve observar as condiches estsbelecidas na regulamentacéo de
telecomunicactes

Assim sendo, transcrevemos novamente os seguintes
dizeres sobre este item, devera suportar sinalizacées de entroncamento MFC
R2 digital e SIP:
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Tipo - Categoria:
Central Privada de Comuiacdo Telefonica - |

Maodelo - Nome Comercial (s):
SVB100 /SV8300 /SVI100 /SVI300

Caracteristicas técnicas basicas:

Maodulos de interfaces disponiveis:
Ramais analgicos e digilais.
Troncos analogicos e digitais.
Sinalizagtes R2_MFC e RDSI-PRI.
Protocolo SIP.

Observagoes

Tipo - Categoria:

Central Privada de Comutagao Telefénica - |
Modelo - Nome Comercial (s):
SV8100/SV8300 /SV9100 /SV9300
Caracteristicas técnicas basicas:

Médulos de interfaces disponiveis:

Ramais analégicos e digitais.

Troncos analogicos e digitais.

Sinalizagées R2 MFC e RDSI-PRI.
Protocolo SIP.

Comprovamos e demostramos que atendemos a
exigéncia do edital através do Certificado de Conformidade emitido pela
FUNDACAO CENTRO DE PESQUISA E DESENVOLVIMENTO DE
TELECOMUNICACOES- CPQD e pelo Certificado de Homologagao da
Republica Federativa do Brasil Agéncia Nacional de Telecomunicagoes -
ANATEL, 6rgao com legitimidade para parecer técnico.

7.8.8 Devera possuir firewall interno;

Conforme ja mencionado no préprio relatorio da STI, este
dispositivo € instalado em um slot universal gabinete SV8100 conforme foto e
descrigao abaixo.
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Conforme descricdo técnica na pagina 1285, no
UNIVERGE SV Features and Specifications, documento ja apresentado na
proposta técnica sendo apresentado nesta foto tdo somente para esclarecimento:

7.8.17 devera suportar sinalizagbes de entroncamento MFC R2
digital e SIP;
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“Neste sentido verificasse na descri¢do extraida dos documentos
Jja mencionado acima a seguinte leitura.
“Médulos de interfaces disponiveis:.
Troncos analdgicos e digitais.
Sinalizagcées R2 MFC e RDSI-PRI.
Protocolo SIP. “
7.8.23 Devera possuir no minimo 1 (uma) interface E1 para
conexao com a PSTN, total de 30 (trinta) canais de audio;

I Capacities

lem SV9100E | SV9100S
Ports 1
Stations
*DTB0O/DTTO0 (IP Stations)
*3rd Party SIP Extensions
DT400/DT300 (Digital Stations) % Mt Al susiils
Analog Extensions
*S$P310 Soft Phones
Trunks
*SIP/H.323 Trunks 0
ISDN PRI Channels 92
ISDN BRI Channels T84
Analog Trunks :
VolP Chamnels 254 256 [PLE
Networking
"NetLlink 50 Site NA
"K-CCiSolP 400 Cnanneig Maxrruam 48, see Note 1
*K-CCIS Digital B2 Charnels Mty
*SIP/H.323 TIE Lines 400 Channels Maximum 48, sse Note 1

Conforme documentacéo técnica apresenta doc * NEC —
datasheet gatewaya.pdf’, recorte parcial da lamina acima troncos PSTN, E-1 o
equipamento gateway NEC SV. suporta até 192 troncos para sinalizacéo PRI e
184 para a sinalizacdo BRI, ou seja, a capacidade é superior a 5 (cinco) vezes ao
solicitado no Termo e mesmo assim o parecer disse gque ndo atendeu.

NOTA TECNICA SOBRE A SINALIZAGAO:

Modelo de transmisséo adotado no Brasil, que opera na
velocidade E1 de 2,048 Mbps: * PRI -Utiliza 30 canais B mais um canal D (30B
+D), com o canal D de 64 kbps.
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7.8.24 Devera possuir no minimo 8 (oito) interfaces FXS,
para a conexao de linhas analdgicas fornecidas pela operadora;

Neste sentido verificasse na descricdo extraida dos
documentos ja mencionado acima a seguinte leitura.

o Modelos SV8100 ¢ SV9100: Capacidade de até 80

ramais de 40 troncos analdgicos por chassis, podendo ser expandida, até 512
portas de ramal e 200 troncos no modelo SV8100, e até 896 portas de ramal e

400 troncos no modelo SV9100, por meio de conexdes IP dos chassis:

| capacities

Ports 1206 44
Stations
“DT800/DT700 (1P Stations) A6
*3rd Party SIP Extensions 896
DT400/DT300 {Digital Stations) WEH Maximum 48, sas Note 1
Analog Extensions 6R
*SP310 Soft Phones f
Trunks
*SIP/H.323 Trunks 400)
ISDN PRI Channels
ISDN BRI Channels

Maximum 48, se= Note 1

. = 2
. m o

Analog Trunks

VolP Channels 256 256 (IPLE cara must be purchased separate;
Networking

*NetLink 50 Stes

“K-CCiSalP 400 Channsis Maxirmm 48, ses Note 1

*K-CCIS Digital 1892 Channeis Manamum 48, see Note 1

*SIP/H.323 TIE Lines 400 Channels Maximum 48, see Note |

Conforme documentagéo técnica apresenta doc “ NEC -
datasheet gatewaya.pdf’, recorte parcial da lamina acima troncos capacidade de
portas Analog Externsions o equipamento gateway NEC SV, suporta até 368
interfaces FXS, ou seja a capacidade e superior a 360 portas FXS a mais do que a
solicitado no Termo e mesmo assim o parecer disse que néo atendeu.

NOTA TECNICA SOBRE AS DEFINICOES:

Analog Externsions = ExtensGes analogicas = Porta FXS
= A porta FXS possui tom de discagem, por isso pode ligar um aparelho telefénico
diretamente nela.
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8 - SERVICO DE GARANTIA DE HARDWARE E
SOFTWARE

8.15 Para instalacdo da solugdo no ambiente técnico da
SEGPLAN a licitante deverd comprovar que possui certificacgo da UNIFY
juntamente com os técnicos designados que iréo realizar a instalagéo.

SOBRE O PARACER DA STI PARECER GEIT- 05533 N°
20/2018 SEI:

De acordo com o parecer e descritos abaixo, temos as
sequintes colaboracao apos termos manifestado pedido de vista do processo dos
documento da empresa Multidata ao qual foram disponibilizado de acordo com as
informacdes do pregoeiro no montante 19 arquivos anexo e disponibilizado por e-

mail,_vejamos:

Processo: 201710267001072 . )
Nome: FUNDACAO DE AMPARO A PESQUISA DO ESTADO DE GOIAS
Assunto: Aquisicdao de Equipamentos e Solucdo de Telefonia

PARECER GEIT- 05533 N® 20/2018 SEI

1. SOLICITACAO

Parecer técnico sobre a compatibilidade entre os produtos ofertados pela
empresa vencedora

da licitagdo e o que realmente € necessario para o estabelecimento da
comunicacgao VolP

entre a FAPEG e a SEGPLAN.

2. CONSIDERACOES

Os itens ofertados na proposta séo os seguintes:

1. Aparelhos telefénicos IP, marca Yealink modelo SIP T19;

2. Switch de acesso, marca EXTREME, modelo 16535 - X440-G2-48p-10GE4;
3. Gateway de voz, marca AudioCodes, modelo Mediant 1000.

Segue a analise para cada item ofertado:

1. Aparelhos telefonicos IP, marca Yealink modelo SIP T19:0s equipamentos
ofertados na proposta atendem a todos os requisitos do Termo de

Referéncia.

2. Switch de acesso, marca EXTREME, modelo 16535 - X440-G2-48p-10GE4:
Os equipamentos ofertados na proposta atendem a todos os requisitos do
Termo de

Referéncia.

3. Gateway de voz, marca AudioCodes, modelo Mediant 1000:

O equipamento ofertado na proposta atende a todos os requisitos do Termo de
Referéncia.
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3. CONCLUSAO

Portanto, diante o exposto, o parecer da GIT, quanto a documentagao
apresentada na

proposta comercial, € que as especificagdes técnicas solicitadas no Termo de
Referéncia

foram atendidas para todos os itens do Edital.

Colocamo-nos a disposi¢cao para maiores esclarecimentos.

PARTE I - SWITCH

Sobre o item Switch o parecer tecnico manifesta pela da desclassificagao da
Amultiphone por ndo atender ao item de RFC; E certifica que o item switch ofertado
pela Multidata ( 2. Switch de acesso, marca EXTREME, modelo 16535 - X440-
G2-48p-10GE4:
Os equipamentos ofertados na proposta atendem a todos os requisitos do
Termo de
Referéncia.),

portanto deixou de verificar na mesma esfera informacgdes importes:

7.7.63 Devera estar certificado e homologado junto 8 ANATEL,

especificamente para os modelos apresentados;
A Multidata apresentou na sua documentacdo arquivo (Foto Selo Anatel — x440
48p 10G pdf) e certificado parcial de conformidade.

Foto da Etiqueta Anatel no produto
Modelo Summit X440-48p-10G (PN 16510) da Extreme

QD UANATEL | 63L] 22480

e
lIlIIIIIﬂI[IIIIIIIIIII BIE, e e S

(O] WITRON NIRI]URRT ST s AR
Bppm e wveweosme pREERREEEIESE

Anatel: 1634-12-2482
EAN: (01) 07898908310887
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Replblica Federativa do Brasil
Agéncia Nacional de Telecomunicagdes

ANATEL
Certificado de Homologacao
{Intransferivel)
N°  01634-12-02482
Validade: Skisporss et TROR2017 0200 3
Requerente:

ENTERASYS NETWORKS DO BRASIL LTDA.
AV. NACOES UNIDAS, 12.551 - 182 ANDAR - WTC N%12551 CJ. 1801
BROOKLIM

04578903 SAO PAULO SP

E em pesquisa no site da Anatel através do certificado de
1631-12-2482 apresentado na etiqueta de selo este equipamento esta suspenso
de oomermallzado desde 18/03/2017

xhtml

-n_-hz-m
Cobrsnte Soial o T -
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Considerando _que o _equipamento estd suspenso de
fabricac8o /| Comercializacdo conforme |4 detectado pela Anatel, como a Multidata
vai atender o item?

7.7.64 A Licitante devera apresentar garantias de que os produtos
ofertados séo de origem comprovada e que possuem garantia do
fabricante no territério nacional, independente da garantia ofertada
pela propria Licitante; bem como os demais chamamentos do item
8 e seus subitens.

PARTE Il - GATEWAY

781 A Multidata néo atendeu e ndo comprovou nos seus 15
arquivos de documentos emcaminhados via email o Certificado de
Homologagéo conforme exigéncia do edital.

7.8.4 Devera estar certificado e homologado junto a ANATEL,
especificamente para os modelos apresentados;

Bem como tambem deixou de atender o protocol MGCP do item:
7.8.14 Deve suportar os protocolos T.38 e MGCP;

Conforme document (Planilha P to P - FAPEG - Solugéo VolP -

Rev 2.2)
Item Descricao do Edital | Atende? Documento Comprobatoério Pagina
7.8.137.8.13 E‘g"g;_“p"”ar oxprotocalosl.o8 o User's Manual - Mediant 1000 SIP [ 111

Analisando_a_descricdo _conforme informado na pagina
111 do _manual temos a seguinte _informacdo sobre a exigéncia do 7.8.14 vide foto
recorte do manual e destacado em azul.
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Table 10-5: Traffic/Network Types and Priority

Application Traffic / Network Types Class-of-Service (Priority)
Debugging interface  Management Bronze
Telnet Management Bronze
DHCP Management Network
Web server (HTTP) Management Bronze
SNMP GET/SET Management Bronze
Web server (HTTPS) Manzagement Bronze
iPSec IKE Determinad by the service Determmed by the serice
RTP traffic Media Premium media
RTCP traffic Media Premium media
T.38 traffic Media Premium media
SiP Control Premium oontrol
SIP over TLS (SIPS) Control Premium control
Syslog Management Bronze
ICMP Management Determined by the initiator of the
reguest
ARP listener Determined by the initistorof the  Network
requesl
SNMP Traps Management Bronze
DNS client Varies according to DNS seftings:  Depends on traffic type:
« DAMP » Control: Premium Control
+ Confrol * Management: Bronze
NTP Varies acoording 1o NTP settings  Depends on traffic type:

Assim sendo ndao comprovou atender protocol MGCP,
item este que foi solicitado desclassificagdo da licitante Amultiphone no
parecer STI.

Também nao atende os itens:

7.8.10 Devera assumir, para no minimo 435 ramais VolP, o
registro dos usuarios e sinalizagao das chamadas de forma
automatica, em caso de sobrevivéncia, e voltar o registro dos
usuarios e sinalizagdo a central VolP da SEGLAN
automaticamente quando da normalizagdo da situagao que
causou a sobrevivéncia. Ainda devera implementar as
seguintes funcionalidades em modo sobrevivéncia:
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a. Gerenciamento local via WEB, roteamento de chamada,
transferéncia de chamada, Firewall, fungao proxy SIP e desvio
de chamada;
Em especial a descrigéo:
minimo 45 ramais VolP, *o registro dos usuarios e
sinalizagao das chamadas
*roteamento de chamada, transferéncia de chamada * registro
dos usuarios e sinalizagao a central

Conforme document (Planilha P to P - FAPEG - Solugéo VolP -

Rev 2.2).
ltem [Descrigdo do Edital [Atende?| Documento Comprobatério | Pagina
Devera assumir, para no minimo 45 ramais VolP,
o registro dos usudrios e sinalizagdo das
chamadas de forma automatica, em caso de
sobrevivéncia, e voltar o registro dos usuarios e
7.8.10 | sinalizacao a central VolP da SEGLAN User's Manual - Mediant 1000 SIP 353
automaticamente quando da normaliza¢ao da
situagédo que causou a sobrevivéncia. Ainda
devera implementar as seguintes funcionalidades
em modo sobrevivéncia:
Na descrigdo da pagina, 353, a empresa Multidata ndo
comprovou que este equipamento suporta ou tenha as caracteristicas para atender
as funcionalidades ( minimo 45 ramais VolP, *o registro dos usuarios e
sinalizacdo das chamadas *roteamento de chamada, transferéncia de
chamada * registro dos usuarios e sinalizacao a central).
Bem como da mesma forma ndo atende ao item 7.8.19:
Item Descricdo do Edital Documento Comprobatério Pagina
Suportar facilidade de DDR (Discagem
7.8.19 Direta Ramal), sem uso de hardware User's Manual - Mediant 1000 SIP 353

externo adicional;

Se tratando de wuma solugdo que requer tais
caracteristicas de funcionalidades gateway da AudioCodes, néo atende pois o
mesmo € um equipamento de acesso, ndo sendo possivel tais autenticagdes tais
como: (minimo 45 ramais VolP. *o reqistro dos usuarios e sinalizacao das
chamadas *roteamento de chamada, transferéncia de chamada * registro dos
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usuarios e sinalizagcao a central facidade de DDR como outra facilidade de

PABX ou IPBX).

Tais fatos foram motivo de pedido de esclarecimento:

Perguntamos:

ESCLARECIMENTO:

Conforme a resposta do pedido de esclarecimento fica
claro o entendido que devera ser fornecido gateway com hardware e software
para além de prover o acesso do troncos digital E-1 com trinta canais e mais os 08
FXS, o dispositivo gateway devera suporta as facilidade exigidas (minimo 45
ramais_VolP, *o registro dos usuarios e sinalizacdo das chamadas
*roteamento de chamada, transferéncia de chamada * registro dos usuarios e
sinalizacdo a central facidade de DDR comos outra facilidade de PABX ou

IPBX).

Uma vez que a STI/SEGPLAN ira disponibiliza somente
as licengas de protocolos de interligacao.

E o equipamento ofertado pela Multidata n&o atende
para aplicagdo de PABX ou IP-PBX, pois se trata de gateway de acesso para
Interligagdes entre diversos tipos de troncos entre operadoras e sistemas de PABX
ou IP-PBX, néo sendo possivel realizar registros de ramais e demais facilidades.

Verificasse no datasheet do equipamento as seguintes
descriges:
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Y
i

Inglés = \!z 19
Applications

* SIP trunking

* Hosted PBX and UC as a Service
* |P contact centers = Remote and
mobile worker support

* SIP mediation between UC and IP-

PBX systems

Portugués ~ [_D 49
Aplicacbes

* Entroncamento SIP

» Hosted PBX e UC como um servico

» Centros de contato IP » Suporte a
trabalhadores remotos € moveis

» Mediacdo SIP entre sistemas UC &
IP-PBX

The AudioCodes Mediant 1000 Enterprise
Session Border

Controller (E-SBC) and Media Gateway offers a
complete

connectivity solution for small-to-medium sized
enterprises.

The Mediant 1000 connects IP-PBXs to any SIP
trunking

service provider, scaling up to 150 concurrent
SBC sessions.

It offers superior performance in connecting any
SIP to SIP

environment, legacy TDM-based PBX systems to
IP networks,

and IP-PBXs to the PSTN, supporting up to 192
voice channels

in a modular 1U platform.

Vast mediation capabilities and proven
interoperability

The Mediant 1000 supports a wide range of
voice coders and

is capable of transcoding between narrowband
and wideband

voice coders, providing SIP normalization, fax
handling,

gain control and numerous additional media
processing

features. It offers certifed interoperability with

A borda de sessdo do AudioCodes Mediant
1000 Enterprise

O controlador (E-SBC) e o Media Gateway
oferecem uma

solucdo de conectividade para pequenas e
médias empresas.

O Mediant 1000 conecta IP-PBXs a qualquer
entroncamento SIP

provedor de servigos, ampliando até 150
sessoes SBC simultaneas.

Oferece desempenho superior em conectar
qualquer SIP a SIP

sistemas legados de PBX baseados em TDM
para redes IP,

e IP-PBXs para o PSTN, suportando até 192
canais de voz

em uma plataforma modular de 1U.

Vastas capacidades de mediacdo e
interoperabilidade comprovada

O Mediant 1000 suporta uma ampla gama de
codificadores de voz e

é capaz de transcodificar entre banda estreita
e banda larga

codificadores de voz, fornecendo a
normalizacdo SIP, manuseio de fax,

ganho de controle e numerosos
processamento adicional de midia
caracteristicas. Oferece interoperabilidade
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leading unifed

communications solutions and SIP trunking
providers.

Security

The Mediant 1000 provides robust protection
for IP

communications infrastructure, preventing
Denial of Service,

fraud and service theft and guarding against
cyber-attacks

and other service-impacting events.

Reliability

The Mediant 1000 maintains high voice quality
to deliver

reliable enterprise VolP communications.
Advanced call

routing mechanisms, network voice quality
monitoring and

branch survivability capabilities (including PSTN
fallback with

E911) result in minimum communications
downtime.

Applications

¢ SIP trunking

* Hosted PBX & UC as a Service

¢ |P contact centers

* Remote and mobile worker support

* S|P mediation between UC and IP-PBX systems
MediantTM 1000 Hybrid E-SBC and Media
Gateway

Benefts

 Fully integrated device for secured SIP trunking
and

PSTN access

* Hybrid SBC and Media Gateway platform
lowers

certificada com os principais uniformes
solucGes de comunicacgbes e provedores de
tronco SIP.

Seguranca

O Mediant 1000 fornece protecdo robusta
para IP

infra-estrutura de comunicacdo, impedindo a
negacdo de servigo,

fraude e roubo de servicos e protecdo contra
ataques cibernéticos

e outros eventos com impacto no servigo.
Confiabilidade

O Mediant 1000 mantém alta qualidade de
voz para entregar

comunicacgdes VolP empresariais confidveis.
Chamada avancada

mecanismos de roteamento, monitoramento
da qualidade de

capacidades de sobrevivéncia das ramificagdes
(incluindo o fallback PSTN com

E911) resultam em tempo de inatividade
minimo de comunicagdo.

Aplicacbes

e Entroncamento SIP

¢ Hosted PBX e UC como um servigo

* centros de contato IP

e Suporte remoto e trabalhador movel

* Mediacdo SIP entre sistemas UC e IP-PBX
MediantTM 1000 Hybrid E-SBC e Media
Gateway

Beneficios

* Dispositivo totalmente integrado para
troncos SIP seguros e

Acesso PSTN

¢ A plataforma hibrida SBC e Media Gateway
diminui

Fonte traducgao:

Google Tradutor

Feedback

Fonte do Texto: Doc. Arquivo enviado pela Multidata -Datasheet - AudioCodes Mediant 1000
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Ficando _claramente _demonstrado que a empresa
vencedora do certame néo atendeu a diversos requisitos do edital.

Pedimos a desclassificagées da empresa Multidata
LTDA por nao atender aos sequintes itens:

- Gateway por nao atender ao exposto acima e especial por
nao ser um produto certificado e homologado pela Anatel.

- Switch por nado atender ao exposto acima e especial por nao
ser um produto certificado e homologado pela Anatel, e por
esta suspenso sua comercializagao 18/03/2017.

Desta forma, ndo poderia esta Comissao de Licitagdo ter
declarado vencedora do certame a empresa citada, pois a mesma nao cumprir
com as exigéncias do edital, ferindo dentre outros os principios legais que regem o
certame, em especial o da vinculagéo ao instrumento convocatorio, da legalidade,
moralidade publica e da igualdade.

O artigo 37 e inciso XXI da Constituicao Federal de 1988
assim nos ensina a respeito dos Principios a serem observados pela
Administragao Publica:

Art. 37. A administragao publica direta e indireta de qualquer
dos Poderes da Uniao, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios obedecera aos principios de leqalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e,
também, ao seguinte:

XXl - ressalvados os casos especificados na legislagao, as
obras, servicos, compras e alienacbes serao contratados
mediante _processo de licitacdo publica que assequre
iqualdade de condicdes a todos os concorrentes, com
clausulas que estabelegam obrigagbes de pagamento,
mantidas as condigoes efetivas da proposta, nos termos da
lei, o qual somente permitira as exigéncias de qualificagao
técnica e econémica indispensaveis a garantia do
cumprimento das obrigagées.
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O entendimento dos Tribunais também € unanime quanto
a DESCLASSIFICACAO da empresa que os produtos ofertados ndo cumprem os
requisitos de especificagdes técnicas contidas no edital, senéo vejamos:

“MANDADO DE SEGURANGA LICITAGAO EMPRESA
DESCLASSIFICADA A _impetrante nao comprovou que o0
produto ofertado atendia as exigéncias do edital nem que
servia _aos servicos de neurocirurgia nos quais _seria
empregado Necessidade de dilacao probatoria, incabivel em
sede de mandado de sequranca Auséncia de direito liquido e
certo Denegacdo da sequranca mantida. Recurso _improvido.
(TJSP - Apelagao: APL 66432920118260053 SP 0006643-
29.2011.8.26.0053, Relator(a): Moacir Peres, Orgdo Julgador:
72 Camara de Direito Publico, Publicagao: 07/12/2011).”

Do narrado, a empresa ora recorrente vem requerer a
DESCLASSIFICACAO da empresa MULTIDATA LTDA, pois a mesma apresentou
os produtos constantes em sua proposta em desconformidade com as
especificagdes técnicas contidas no edital do certame.

Pedimos a desclassificagoes da empresa Multidata
LTDA por ndo atender aos sequintes itens:

- Gateway por nao atender ao exposto acima e especial por
nao ser um produto certificado e homologado pela Anatel.

- Switch por nao atender ao exposto acima e especial por nao
ser um produto certificado e homologado pela Anatel, e por
esta suspenso sua comercializagao 18/03/2017.

DA CARTA DO FABRICANTE FORNECIDA PELA UNIFY PARA A MULTIDATA
E ATESTADO DE CAPACIDADE TECN!CAHAPRﬂNTADO PELA EMPRESA
MULTIDATA LTDA NA PRESENTE LICITACAO

Sobre que a carta do fabricante fornecida pela UNIFY
para a Multidata, embora seja uma exigéncia restritiva e combatida em varios
Acérdaos pelo TCU, a empresa recorrente solicita a esta Comissdo de Licitagao
que seja esclarecido sobre o seguinte fato:
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Na carta fornecida pela UNIFY, com data de S&o Paulo,
22 de marco de 2018, informa CNPJ N° 67.071.001/0001-06 e Inscricdo Estadual
n° 113.358.610.116, em consulta publica ao site do Cadastro de Contribuintes do
|ICMS do Estado de Sdo Paulo — CADESP. a este CNPJ e Inscricdo Estadual estéo
inativos_desde 15/05/2007. O CNPJ n° 67.071.001/0001-06 esta ativo_com o
Inscricdo Estadual n® 90389916-60 no endereco de Curitiba/PR, informado na
respectiva carta, conforme abaixo:

DECLARACAO

A,
Fundacgio de Amparo a Pesquisa do Estado de Goiss
Assunto: Pregao Eletronico N. 001/2018

Através da presente declaracao, a Unify - Solucdes em Tecnologia da Informagio Lida, com sede
loralizada na Avenida lguagu, n” 2820, edificio lguacu, escritorios 34, 41 e 42, Agua Verde, CEP 80240-031,
LY

inscrita no CNPJ sob o n® 57.071.001/0001-06 e Inscrigio Estadual n® 113.358.610.116, na condicio de

fabricante de sistemas de telecomunicagtes, declara para os devidos fins que a empres a Multidata Ltda,
registrada sob CNPJ n. 02.743.744/0001-21, sito a Avenida T-12, numero 35, Qd 123 Lt. 17/18 - Edificio
Connect Park Business - Setor Bueno, Goidnia - GO, 74223-080 ¢ uma empresa auforizada e apta a
comercializar, instalar e dar manutengio em pegas e sistemas originais de médio porte da linha OpenScape

Business ¢ também em equipamenta de grande porte da linha OpenScape Voice fabricados pela Unify -

Carta fornecida pela Unify

11/04/2018 Consulla Plblica ao Cadesp
Consulta Publica ao Cadastro Cadastro de Contribuintes de
ICMS ICMS - Cadesp

[/

Cadigo de controle da consulta: 106d5c6b-183d-4184-9495-d6c5%c018866

Estabelecimento

IE: 113.358.610.116
CNPI: 67.071.001/0001-06
MNome Emprasarial: UNIFY - SDIJ.II;I’E!ES EM TECNOLOGIA DA lNFDF.MAC.iO LTDA.
Mome Fantasia:

Natureza Juridica: Sociedade Emprasana Limitada
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Endereco
Logradouro: AVENIDA MUTINGA
NO°: 3800 Complemento: 3 PIS
CEP: 05.110-000 Bairro: P 5 DOMING
Municipio: SAO PAULO UF: SP

Informacoes Complementares

Data Inicio de Inatividade: 15/05/2007
Situacdo Cadastral: Baixado Data da Situacao Cadastral: 15/05/2007
Ocorréncia Fiscal: Extincdo pelo encerramento da liquidacao voluntara

NORMAL - REGIME PERIODICO DE
APURACAO

Atividade Econémica: Comércio atacadista de equipamentos de informatica

Regime de Apuracdo:

Consulta Publica realizada no CADESP

Na carta do fabricante com data de Sédo Paulo, 22 de
marco de 2018 traz como CNPJ: 67.071.001/0001-06, com endereco de sede em
Curitiba/PR e inscricdo estadual n. 113.358.610.116, e em verificacdo dos dados
informado na carta no sistema Sintegra, a inscricdo estadual do CNPJ n&o confere
com o a inscricdo estadual da carta, dando divergéncia, sendo a inscricéo correta a
de numero 90389916-60, neste sentido solicitamos que esta FAPEG faca uma
diligéncia_sobre a inconsisténcia dos dados, bem como se a senhora Ana Lucia
Eugenia Viana, possui plenos poderes que permita representar a UNIFY. Ainda,
em verificacdo no site da UNIFY (https://www.unify.com/br/partners/find-
partner.aspx) . aba “parceiros” nédo identificamos a empresa MULTIDATA como
representante_em_nenhuma_modalidade: Master/Service Provider Specialization
15, Professional Specialization 07, Authorized Specialization (33), Sales Accredited
(0). Sendo assim requer que esta Comissdo de licitagdo realize as diligencias
solicitadas, para que n&o reste qualquer duvida quanto a legalidade dos
documentos apresentados pela empresa Multidata L TDA.

E quanto ao Atestado de capacidade técnica apresentado
pela empresa Multidata:

No atestado fornecido pela a empresa Siemens, a mesma
declara que a Multidata executou os servicos conforme os quantitativos
apresentados no atestado, porem questionamos se este atestado é proveniente de
Adesao a Ata de Registro de preco n® 086/2008 do Governo do Tocantins, que deu
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origem ao  Processo n°: 200900004021047, Orgéo de origem Secretaria de
Estado da Fazenda - SEFAZ-GOIAS, para atender além do Gabinete do
Governador, demais Orgéos.

Pois, caso seja, ndo houve adeséo, haja visto que existe
0 processo no Ministério Publico do Estado de Goias através do Registro
20100000100007479, sendo que a parcela executada consta no Processo n°
201200005002082.

Desta forma a empresa recorrente requer que esta
Comissao de Licitacdo realize as diligéncias necessarias para verificar se 0s
Atestado de capacidade técnica fornecido pela a empresa Siemens possui
veracidade nas Informacoes ali constante, para que néo reste qualquer duvida
quanto a legalidade dos documentos apresentados pela empresa Multidata LTDA.

PRINCIPIO DA LEGALIDADE

O Principio da Legalidade € uma das maiores garantias
dos administradores frente o Poder Publico. Ele representa integral subordinagao
do Poder Publico a previsao legal, visto que, os agentes da Administracao Publica
devem atuar sempre conforme a lei. Nas relagdes de Direito Privado € licito fazer
tudo o que a lei ndo proibe, com base no Principio da Autonomia da Vontade. Ja
com relagao a Administragéo Publica s6 € permitido fazer o que a lei autoriza isto
esta expresso no caput do artigo 37 da Constituigdo Federal de 1988.

A estrita e absoluta legalidade tornaria invidvel o
aperfeicoamento da contratagdo administrativa. A lei ressalva a liberdade para a
Administragao definir as condi¢bes da contratagéo administrativa.

No mesmo sentido a Lei n° 8.666/93, em seu art. 3°
caput, dispde:

"A licitacdo destina-se a garantir a observancia do
principio constitucional da isonomia e a selecionar a
proposta mais vantajosa para a Administragao e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os
principios basicos da legalidade, da impessoalidade,
da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao
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instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e
dos que lhes sao correlatos."

DOS PEDIDOS

Ante o0 exposto, a empresa  Amultiphone
Telecomunicagdes e Informética Ltda vem requerer:

a) Que o presente recurso seja conhecido, atribuindo-lhe
efeito_suspensivo, com base no artigo 109 § 2°, da Lei 8.666/93, que seja
declarada a nulidade da decisdo ora atacada, com a consequente
CLASSIFICACAO E HABILITACAO da empresa recorrente no certame em relagéo
ao Lote Unico para que possa ser adjudicada e homologada no certame, uma vez
que a recorrente cumpriu a todos os requisitos do edital, tanto em sua
documentagdo bem como aos produtos constantes em sua proposta de precgos
ofertados que atenderam a todas as especificagbes contidas no edital e Termo de
Referéncia, sendo assim a recorrente atendeu perfeitamente o que dispde o edital
do certame, conforme razées acima elencadas.

b) A empresa ora recorrente vem requerer a
DESCLASSIFICACAO no Lote unico da empresa MULTIDATA LTDA do
certame, uma vez que a mesma apresentou os produtos em desconformidade
com_diversos requisitos de especificaces técnicas contidas no_Termo de
Referéncia do edital, bem como apresentou diversos documentos de habilitacéo
que ndo atende aos requisitos do edital. descumprindo _assim regras editalicias.
conforme razbes expostas acima. E consequentemente que a empresa ora
recorrente AMULTIPHONE TELECOMUNICACOES E INFORMATICA LTDA seja
declarada classificada e vencedora do certame, uma vez que a mesma cumpriu
todos os requisitos do edital, tanto em sua documentagédo bem como os seus
produtos ofertados atendem a todos os requisitos de especificagdes contidas no
edital, bem como é a empresa licitante que possui melhor prego, sendo assim a
empresa cumpriu a todos os requisitos do edital.

c) Na carta do fabricante com data de Sao Paulo_22 de
marco de 2018, traz como CNPJ: 67.071.001/0001-06, com endereco de sede em
Curitiba/PR e inscricdo estadual n. 113.358.610.116. e em verificacdo dos dados
informado na carta no sistema Sintegra, a inscricdo estadual do CNPJ n&o confere
com o a inscricdo estadual da carta, dando divergéncia, sendo a inscric8o correta a
de numero 90389916-60, neste sentido solicitamos que esta FAPEG faca uma

Rua C-131 esq. ¢/ C-159, n. 1.153 — Galeria Office, 1° Andar, Sala 07

Jardim América, Goidnia - Goids.
0xx62-3086-4949




NL

SANT ANA

Advogados ﬂssocindo_s
diligéncia sobre a inconsisténcia dos dados, bem como se a senhora Ana Lucia
Eugenia Viana, possui plenos poderes que permita representar a UNIFY. Ainda,
em verificacdo no site da UNIFY (https://www.unify.com/br/partners/find-
partner.aspx) . aba “parceiros” ndo_identificamos a empresa MULTIDATA como
representante em nenhuma modalidade: Master/Service Provider Specialization
15, Professional Specialization 07, Authorized Specialization (33), Sales Accredited
(0). Sendo assim requer que esta Comissao de licitacdo realize as diligencias

solicitadas. para que nao reste qualquer duvida quanto a legalidade dos
documentos apresentados pela empresa Multidata LTDA.

d) A empresa recorrente requer que esta Comisséo de
Licitacdo_realize as_diligéncias _necessarias_para_verificar se _os_Atestado de
capacidade técnica fornecido pela a empresa Siemens possui veracidade nas
Informacdes ali constante  para que ndo reste qualquer duvida quanto a legalidade
dos documentos apresentados pela empresa Multidata LTDA.

e) Que seja aberto prazo ap6s a comunicagéo aos demais
licitantes, que poder&o impugnar o presente recurso por meio das contra-razées no
prazo legal, conforme artigo 4°, XVIII da Lei Federal n. 10.520/2002, sob pena das
mesmas ficarem prejudicadas em seus contraditorios por meio da precluséo
temporal.

Termos em que,
Pede deferimento.
Goiania, 11 de abril de 2018.

NILTON RAFAEL ALMEIDA DE SANT’ANA
OAB/GO 28.571

AMULTIPHONE TELECOMUNICAGOES E INFORMATICA LTDA - EPP
CNPJ/MF sob n° 08.053.729/0001-38
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PROCURAGCAO

AMULTIPHONE TELECOMUNICACOES E INFORMATICA LTDA., pessoa juridica
de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob n° 08.053.729/0001-38, com sede na
Rua 24, n. 236, Centro, CEP: 74.030-060, Goiania - Goias, pelo presente
instrumento de procuragao, nomeia e constitui seus bastantes procuradores:

OUTORGADOS:

NILTON RAFAEL ALMEIDA DE SANTANA,
brasileiro, casado, advogado, inscrito nos quadros da
OAB-GO sob o n°. 28.571, e LORENA ROSA DE
OLIVEIRA  SANT’ANA,  brasileira, casada,
advogada, inscrita nos quadros da OAB-GO sob o
n°. 30.511, ambos com endereco profissional a Rua
C-131 esquina ¢/ Rua C-1589, n. 1.153 - Galeria
Office, 1° Andar, Sala 07, Jardim América, Goiania -
Goias.

PODERES:

Amplos, gerais e irrestritos, podendo para tanto, verificar processos, anexar
documentos, requerer ou receber documentos, solicitar desarquivamentos e
copias, promover defesa em processos administrativos, interpor recursos,
representar-me nas reparticdes Federais, Estaduais, Municipais e Autarquicas,
podendo assim assinar, dar recibos junto aos 6rgédos competentes e reparti¢des,
podendo para tanto praticar todos os atos legais para o bom andamento do
presente mandato, inclusive substabelecé-lo se necessario for, especialmente para
promover os atos administrativos cabiveis para com OUTORGANTE, na defesa de
seus interesses.

Goiania, 11 de abril de 2018.

AMULTIPHONE TELECOMUNICAGOES E INFORMATICA LTDA - EPP
CNPJ/MF sob n° 08.053.729/0001-38

Rua C-131 esq. ¢/ C-159, n. 1.153 — Galeria Office, 1° Andar, Sala 07
Jardim América, Goidnia - Goids.
0xx62-3086-4949



