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CONCORRENCIA N° 003/2016 PaZ sl
Processo: 201600057000569 & {699

ATA DE JULGAMENTO DE PROPOSTAS

As quatorze horas e trinta minutos, do dia 12 de setembro do ano 2016, na sede
administrativa da CEASA/GO, situada na BR 153, Km 5,5, saida para Anapolis,
nesta Capital, reuniu-se a Comissao Permanente de Licitagdo, designada pela
Portaria n® 019/2016, os membros: Kleber Guedes Medrado(Presidente), Josué
Lopes Siqueira (membro) e Neide da Silva (membro), objetivando proceder
julgamento e classificacdo das propotas de preco da Concorréncia n.° 003/2016,
cujo objeto € contratagdo de empresa especializada para execucdo de obras e
servigos visando a construgdo de mddulos de comercializacdo padronizados dos
tipos A, B e C, em estrutura de concreto pré-moldado armado. Qualificacdo
juridica, técnica e econdmico-financeira conclusa em 24/08/2016, conforme ata as
folhas n® 1106/1107. Inicialmente, passou-se a andlise das impugnagoes
apresentadas pela Empresa Industria de Pré-moldados da Amazdnia S/A, conforme
ata da sessao realizada em 24/08/2016. Quanto a data da proposta da licitante
PRS a comissao de licitagOes, reportando-se ao item n°® 05.07 do edital, entedeu
que, idependente da data aposta no documento, tem-se como referéncia a data de
abertura do certame. Objegdo nao acatada. Quanto a auséncia de vistos nas
planilhas de prego da Empresa PRS Projetos: competigdo e consequente busca dos
melhores pregos sdo fundamento de qualquer modalidade licitatéria e, portanto, o
edital deve ser interpretado de modo a ampliar a concorréncia e resultar em maior
beneficio ao erdrio publico, desde que ndo macule a legalidade do procedimento,
conforme item n° 5.10 do edital. Assim, meros erros materiais ndo geram por si s6
inabilitagdo da licitante. O conjunto da documentacdo apresentada bem como a
identificagdo no envelope apresentado permitem concluir que a empresa objurgada
tem real intengdo de participar deste certame. Objegdo ndo acatada. A sequir,
observou-se que os documentos de proposta foram encaminhados & Divisdo de
Engenharia e Infraestrutra para analise das propostas a luz do disciplinado nos
itens n°® 7 do edital e n® 6.10 e 6.11 do Termo de Referéncia, a qual concluiu que
"todas as Empresas apresentaram planitha or¢amentaria detalhada com precos
unitérios compativeis com o mercado e estdo aptas a serem classificadas com
excegdo da Empresa Pirineus Engenharia e Planejamento Ltda que forneceu precos
acima da planitha orientativa da CEASA”. Nesse alinhamento seguiu Acérddo
287/2008 — TCU Plenario (Voto do Ministro Relator) ao mencionar que “a
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desclassificacdo das propostas em razdo de prego tem por objetivo evitar que a
administragdo contrate bens ou servigos por pregos excessivos, desvantajosos em
relagio a contratacdo direta no mercado, ou inexequiveis/irrisorios, que
comprometam a satisfagdo do objeto almejado com conseqiiéncias danosas a
administragdd’. Apresentagdo e andlise da composigio dos pregos unitarios serd
suprida com o atendimento do item n® 07.16 antes da assinatura do contrato. Por
tudo exposto a Comissdo de Licitagbes, considerando o critério objetivo de
julgamento das propostas estabelecido nos itens n® 07.02.01 e 7.11, julgou
classificagdo do seguinte modo: Empresa Pirineus Engenharia e Planejamento
Ltda, preco apresentado R$ 3.188.248,84, classificagdo: desclassificada; Empresa
PRS Projetos = Representagdes e Servigos Ltda, preco apresentado: R$
2.243.757,30, classificagdo: 12 classificada; Empresa Indlstria de Pré-moldados
da Amazbnia S/A, prego apresentado: R$ 2.372.331,32, classificagao: 22
classificada; Empresa BRA Construtora Ltda, preco apresentado:R$ 2.505.964,31,
classificagdo: 32 classificada; Empresa Seta Construtora Ltda, preco apresentado:
R$ 2.561.883,44, classificacdo: 42 classificada. O Presidente da CPL determinou a
lavratura da presente ata e publicagdo do resultado na imprensa oficial, ficando
aberto prazos recursais do Art. 109, Lei Federal n° 8.666/93, a partir daquela data,
e, em seguida declarou encerrados os trabalhos.

Neide da Silva Josué Lopes
Membro Siqueir
Membro
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PROCESSO: 201600057000569 '
INTERESSADO: CENTRAIS DE ABASTECIMENTO DE GOIAS S/A
ASSUNTO: ANALISE TECNICA

DESPACHO N° 060/2016 — DEINFRA — Apés andlise da proposta
comercial apresentada conforme pede o item V do Edital, verificamos:

“05.01 — No ENVELOPE N° 02 - PROPOSTA COMERCIAL
devera conter, sob pena de ndo ser levado em consideragdo, a Proposta
Comercial, elaborada em Lingua Portuguesa, apresentada preferencialmente em
papel tamanho A-4, datilografada ou impressa, com linguagem clara, sem
emendas, rasuras ou entrelinhas, em papel timbrado da empresa onde conste o
nome e endereco da proponente, com todos os seus documentos datados,
assinados na ultima folha e rubricados nas demais pela pessoa com competéncia
para a sua assinatura, constituida dos seguintes elementos:”

- Todas as empresas participantes atendem ao caput item V, subitem
05.01. Conforme citado na ata a empresa IPASA alegou auséncia de vistos nas
planilhas de pregos, o que ndo foi constatado por essa diviséo.

“05.01.01 — Carta de Apresentacdo da Proposta de acordo com o
modelo apresentado no ANEXO III.”

- Todas as empresas participantes atenderam o subitem do edital, com
a ressalva de que a empresa PRS Projetos e Representagdes e Servigos Ltda. que
apresentou a carta com data de 02 de setembro de 2016 (pg. 1225).

“05.01.02 — Planilha Or¢amentaria Detalhada, onde constem os
quantitativos € seus respectivos precos unitarios, os preg¢os parciais e preco
global da obra.”

- Todas as empresas forneceram planilhas conforme pede no item.

“05.01.03 — Composi¢ao do BDI utilizado para a composi¢édo dos seus
prec¢os.”

Todas as empresas apresentaram o BDI.

“05.01.04 — Cronograma Fisico-Financeiro detalhado dos servigos
propostos.”

Foi atendido por todas.

“05.01.05 — Composig¢do de cada preco unitario na qual constem todos
os elementos necessarios para andlise e avaliagdo (insumos, mao-de-obra,
equipamentos, leis sociais, BDI, etc.).”
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As empresas Pireneus, SETA e BRA apresentaram composi¢oes
completas, a empresa IPASA forneceu parcialmente, ¢ a empresa PRS ndo
forneceu.

“05.01.06 — Os quantitativos das obras e/ou servigos deverdo ser os
mesmos da planilha de quantitativos estimados pela CEASA.”

“05.03 — Os pregos unitarios, o prego global e o BDI ndo poderdo ser
superiores aos apresentados no orgcamento sintético do ANEXO IV deste
Edital.”

Todas as empresas apresentaram planilha orgamentaria detalhada com
pregos unitarios compativeis com o mercado e estdo aptas a serem qualificadas
com exce¢do da empresa PIRENEUS que forneceu pregos acima da planilha
orientativa da CEASA.

E o nosso parecer.
Atenciosamente,

Goiania, 09 de setembro de 2016.

Jonas\José Alves §0,b
L A /
Eng®. Civil\,, CREA— 866 /D GO

Gerente da DEINFRA
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