07/10/2026, 14:03 SEI/GOVERNADORIA - 96510886 - Ata (Numerac&o Automatica)

ESTADO DE GOIAS
AGENCIA GOIANA DE REGULACAO, CONTROLE E FISCALIZACAO DE SERVICOS PUBLICOS
CONSELHO REGULADOR

ATA N2 23/2026 - AGR/CREG-10682

Aos 23 dias do més de setembro de 2026, as 09h00min, foi realizada a 172 Reuniao Ordindria de 2026 do
Conselho Regulador da Agéncia Goiana de Regulacdo, Controle e Fiscalizagdo de Servicos Publicos — AGR,
em formato hibrido, por meio da Plataforma Microsoft Teams e presencialmente na sede da Agéncia,
situada na Avenida Goias, n? 305, 132 andar, Edificio Visconde de Maud, Centro, Goidnia/GO, nos termos
da Resolucdo Normativa n2 199, de 29 de dezembro de 2022.

Presentes o Conselheiro Presidente BRUNO BOTELHO SALEH e os Conselheiros PAULO TIAGO TOLEDO
CARVALHO, NATALIA MARIA BRICENO SPADONI, MARIA SILVIA DE LIMA HATSCHBACH e MARCELO DE
SOUZA GOMES E SILVA, nos termos do Decreto de 27 de margo de 2023, publicado no Diario Oficial do
Estado de Goias n? 24.010, de 28 de marco de 2023, bem como o Procurador Setorial da AGR, Dr.
GUSTAVO HENRIQUE MARANHAO LIMA.

A reunido foi secretariada por este que ao final subscreve, Alberto Estrela Neto, Secretario-Executivo do
Conselho Regulador, nomeado pela Portaria n2 340/2025 — AGR, de 3 de outubro de 2025, nos termos do
art. 79, § 429, do Decreto Estadual n? 10.319, de 12 de setembro de 2023.

01. Abertura.

O Conselheiro Presidente declarou abertos os trabalhos da 172 Reuniao Ordinaria de 2026 do Conselho
Regulador da Agéncia Goiana de Regulacdo, Controle e Fiscalizacdo de Servicos Publicos — AGR.

Verificado o quérum regimental para a realizacdo da reunido, registrou-se a participa¢do dos Conselheiros
PAULO TIAGO TOLEDO CARVALHO, NATALIA MARIA BRICENO SPADONI, MARIA SILVIA DE LIMA
HATSCHBACH e MARCELO DE SOUZA GOMES E SILVA.

Na sequéncia, o Conselheiro Presidente cumprimentou, de modo especial, o Procurador Setorial da AGR,
Dr. GUSTAVO HENRIQUE MARANHAO LIMA, estendendo os cumprimentos aos Conselheiros, aos
servidores, aos colaboradores e a todos os presentes, inclusive agueles que acompanhavam os trabalhos
por meio de transmissao virtual.

Em seguida, por se tratar da primeira reunido por ele conduzida com a composicdo plena do Conselho
Regulador, o Conselheiro Presidente registrou sua satisfagdo em participar dos trabalhos, manifestando
alegria em conduzir a sessao e o compromisso de dar continuidade ao excelente trabalho historicamente
desenvolvido pelo Colegiado.

Ato continuo, passou a palavra ao Secretario-Executivo do Conselho Regulador, Alberto Estrela Neto, para
proceder a leitura da pauta da reunido.
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Com a palavra, o Secretdrio-Executivo cumprimentou o Conselheiro Presidente, os Conselheiros e
Conselheiras, o Procurador Setorial da AGR, os presentes e aqueles que acompanhavam a reunido de
forma virtual. Em seguida, indagou acerca da existéncia de interessados na realizacdo de sustentacdo oral,
nao havendo qualquer manifestacao.

N3do havendo interessados em sustentagao oral, passou-se a leitura da pauta.

02. Apresentacao e discussdo de processos de relatoria do Conselheiro PAULO TIAGO TOLEDO
CARVALHO.

Renuncia:

2.1 Processo n? 202600029000324. Interessado: Transporte Coletivo Duarte Eireli. Assunto: Renuncia a
autoriza¢do da linha Cataldo—Davindpolis. Compatibilidade entre os Pareceres Juridicos n2 5/2026 e n?
51/2026.

O Secretario-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento do feito, passando, na
sequéncia, a palavra ao Conselheiro Relator.

O Conselheiro Relator informou, em sintese, que os autos tratam de pedido formulado pela empresa
Transporte Coletivo Duarte Eireli, por meio do qual requer a renulncia expressa aos direitos e deveres
consignados no Termo de Autorizagdo n? 0273/2025, referente a linha convencional n? 16.1273-00 —
Cataldo/Davindpolis.

Relatou que, em sede de andlise técnica, a Coordenacdo de Gestdo de Sistemas de Transportes exarou o
Despacho n2 27/2026 — AGR/CGST (SEI n2 86095703), concluindo que a renuncia encontra previsdo tanto
no préprio Termo de Autorizagdo quanto no art. 16, inciso |, § 12, da Lei n? 18.673/2014, manifestando-se
favoravelmente ao pedido da empresa.

Consignou, ainda, que a area técnica, ao discorrer sobre a possibilidade legal da renuncia, esclareceu que
o trecho origem/destino ndo é atendido por nenhuma outra linha autorizada pela AGR, razdo pela qual
sugeriu a adogdo das providéncias cabiveis para inclusdo do servico em chamamento publico.

O posicionamento técnico foi acolhido pela Geréncia de Transportes e pela Diretoria de Regulacdo e
Fiscalizacdo, as quais ratificaram a manifestacdo favordvel a extingdo do respectivo Termo de Autorizacdo.

O Conselheiro Relator destacou que a rentncia formalizada pela autorizatdria, por expressa determinagao
legal, independe de anuéncia do ente regulador, constituindo manifestacao unilateral da empresa e
decorréncia légica da natureza da autorizacdo para prestacdo do servico de transporte rodoviario
intermunicipal de passageiros.

Ressaltou, contudo, que compete ao Conselho Regulador da AGR, nos termos do art. 11, § 49, da Lei
Estadual n? 13.569/1999, deliberar, com exclusividade e independéncia decisdria, sobre os atos de
regulacao, controle e fiscalizacdo inerentes a prestacao dos servigos publicos concedidos, permitidos ou
autorizados.

Nesse contexto, consignou que cabe ao Conselho Regulador delimitar expressamente a data efetiva da
renuncia apresentada, para fins de apuracdo dos seus efeitos quanto as obrigacdes decorrentes da
autorizacdo, conforme orientacdo anteriormente firmada pela Procuradoria Setorial (SEI n? 74013886) e
ratificada pela Procuradoria-Geral do Estado (SEI n? 74633549), em processo analogo.

Registrou, ainda, que, por meio do Despacho n? 64/2026 — CREG 1 (SEI n2 92562086), foi solicitada
analise da Procuradoria Setorial acerca da compatibilidade entre os Pareceres Juridicos n? 5/2026 e n®
51/2026, tendo sido exarado o Parecer Juridico n2 91/2026 — AGR/PROCSET (SEI n? 94778862).

Conforme esclarecido no referido opinativo juridico, inexiste contradicdo entre os Pareceres Juridicos n2
5/2026 e n? 51/2026. O primeiro examinou pedido de paralisagcdo temporaria, medida dependente do
preenchimento dos requisitos previstos no art. 25 do Decreto Estadual n? 8.444/2015 e de prévia
autorizacdo da AGR, ndo constituindo direito subjetivo da transportadora. O segundo, por sua vez,
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examinou a posterior renuncia a autorizagdo, manifestagcdao formal, unilateral, irrevogdvel e irretratavel,
cuja eficdcia nao se submete a juizo de conveniéncia e oportunidade nem a anuéncia da Administragao.

A Procuradoria Setorial, assim, ratificou o entendimento firmado no Parecer Juridico n? 51/2026 quanto a
possibilidade de formalizacdo da extingdo da autorizacdo por renuncia, mediante ato declaratério do
Conselho Regulador, com identificacdo da autorizacdo abrangida, reconhecimento do correspondente
marco temporal de eficacia e ressalva das obrigacGes constituidas durante a vigéncia do vinculo.

Também foram preservadas as orienta¢des anteriormente expedidas quanto a ado¢dao das providéncias
administrativas necessarias a continuidade do servico e ao cumprimento da decisdo judicial proferida na
Acdo Civil Publica n2 5926510-84.2024.8.09.0029.

Ao final, votou favoravelmente ao pedido de extingdo da autorizacdo por renincia do Termo de
Autorizacdo n2 0273/2025, referente a linha convencional n? 16.1273-00 — Cataldo/Davinépolis, fixando-
se como marco temporal de eficacia a data do requerimento de renuncia, qual seja, 3 de fevereiro de
2026, ressalvadas as obrigacdes constituidas durante a vigéncia do vinculo autorizativo.

Submetida a matéria a deliberacdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pelo Conselheiro Relator.

03. Apresentacgdo e discussao de processos de relatoria do Conselheiro MARCELO DE SOUZA GOMES E
SILVA.

Renuncia:

3.1 Processo n? 202500029000444. Interessado: Transportadora Buser JK Ltda. Assunto: Pedido de
extingdo de autorizagao por renuncia, referente a exploragao da linha n2 9533.301-00 — Goiania a Caldas
Novas, via BR-153 e Morrinhos.

O Secretario-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento do feito, passando, na
sequéncia, a palavra ao Conselheiro Relator.

O Conselheiro Relator informou, em sintese, que os autos tratam de requerimento apresentado em 7 de
agosto de 2026 pela empresa Transportadora Buser JK Ltda., inscrita no CNPJ n? 27.445.957/0001-06, por
meio do qual manifesta, de forma expressa, unilateral e formal, sua inten¢ao de renunciar ao direito de
explorar a linha convencional de transporte rodoviario intermunicipal de passageiros n? 9533.301-00 —
Goiania a Caldas Novas, via BR-153 e Morrinhos, objeto do Termo de Autoriza¢do n® 301/2025.

Relatou que a empresa fundamentou o pedido no art. 16, inciso | e § 12, da Lei Estadual n? 18.673/2014,
bem como no art. 27 da Resolu¢do Normativa n2 40/2015-CR, da Agéncia Goiana de Regula¢do, Controle
e Fiscalizacao de Servicos Publicos — AGR.

Em sede de analise técnica, a Coordenac¢do de Gestdo de Sistemas de Transportes exarou o Despacho n?
187/2026 — AGR/CGST (SEI n2 94331110), no qual, ao discorrer sobre a possibilidade legal da renuncia,
esclareceu que o trecho origem/destino, no mesmo trajeto, ndo possui atendimento por outra linha ou
empresa.

Contudo, a unidade técnica pontuou que a ligacdo entre as localidades é atendida por outras linhas que
realizam o percurso por trajetos distintos, quais sejam: linha n2 15.193-00 — Goiania/Caldas Novas, via
Bela Vista de Goias e Cristiandpolis, operada pela Viacdo Estrela Ltda.; linha n? 6774.261-00 —
Goiania/Caldas Novas, via Bela Vista, Pires do Rio e GO-309, operada pela Expresso Diamante Log Ltda.;
linha n2 06.282-00 — Goidnia/Caldas Novas, via GO-020 e Piracanjuba, operada pela Real Expresso Ltda.;
linha n? 06.283-00 — Goiania/Caldas Novas, via BR-153 e Piracanjuba, operada pela Real Expresso Ltda.;
linha n2 10.287-00 — Goiania/Caldas Novas, via BR-153 e Piracanjuba, operada pela Expresso Unido Ltda.;
linha n? 7142.1288-00 — Anapolis/Caldas Novas, via Goidnia, BR-153 e Piracanjuba, operada pela Viagdo
Ouro Preto Ltda.; linha n2 06.282-00-DR — Goiania/Caldas Novas, via GO-020 e Piracanjuba, operada pela
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Real Expresso Ltda.; e linha n2 03.284-00 — Goiania/Caldas Novas, via BR-153 e Piracanjuba, operada pela
Expresso Marly Ltda.

A Coordenacdo de Gestdo de Sistemas de Transportes manifestou-se favoravelmente ao pedido da
empresa, sendo o posicionamento técnico acolhido pela Geréncia de Transportes e pela Diretoria de
Regulacdo e Fiscalizacdo (SEI n2? 94349722), as quais ratificaram a manifestacdo pela extingdo do
respectivo Termo de Autorizacao.

No que se refere a eventual inclusdao da linha em chamamento publico, para oportunizar sua exploracao
por eventuais interessados e suprir o transporte na regiao, registrou-se que os Editais de Chamamento
Publico n? 1/2026 e n2 2/2026, disponibilizados pela AGR com essa finalidade, encontram-se suspensos
por forca de decisao judicial liminar proferida no Agravo de Instrumento n2 5287763-77.2026.8.09.0051,
interposto pelo Sindicato das Empresas de Transporte Rodoviario Intermunicipal e Interestadual de
Passageiros do Estado de Goids — SETRINPE, no ambito do Mandado de Seguranga Coletivo n2 5242608-
51.2026.8.09.0051.

O Conselheiro Relator consignou que o art. 16, inciso | e § 12, da Lei n? 18.673/2014, reproduzido no art.
27, inciso |, da Resolugdo Normativa n? 40/2015-CR e no art. 23 do préprio Termo de Autorizagdo,
gualifica a renuncia como ato formal, unilateral, irrevogdvel e irretratdvel, pelo qual a prestadora
manifesta seu desinteresse pela autorizagao.

Trata-se, portanto, de direito potestativo da autorizatdria, cabendo a AGR regular seus efeitos,
notadamente quanto ao momento em que cessam as obrigacdes e os direitos decorrentes da
autorizagao.

No caso concreto, a empresa instruiu o processo com Certiddo de Regularidade de Ouvidoria da AGR (SElI
n2 94330024) e Certiddo Positiva com Efeito de Negativa de Débitos (SEI n2 94330147), em conformidade
com as exigéncias legais.

O Conselheiro Relator destacou que é poder-dever da Administracdo Publica conduzir, ordenar e decidir
os processos administrativos submetidos a sua aprecia¢do, observando os principios da legalidade, da
seguranca juridica, da razoabilidade e da supremacia do interesse publico, ndo se tratando de ato
meramente homologatdrio automatico.

Verificou-se que a autorizataria, ao formalizar o pedido de renuncia, indicou expressamente que cessaria
a operacdo da linha em 8 de setembro de 2026. Assim, amparado em orientacdo da Procuradoria Setorial
e da Procuradoria-Geral do Estado em processo analogo, consignou competir ao Colegiado fixar a data a
partir da qual a renulncia produzira efeitos, para fins de apuracdo de obrigacdes remanescentes.

A falta de elementos nos autos que indiquem risco concreto de descontinuidade do servico, considerando
que a area técnica atestou que a ligacdo entre as localidades é atendida por outras linhas que realizam o
percurso por trajetos distintos, o Conselheiro Relator entendeu inexistir ébice de interesse publico a
fixacdo da data efetiva da renuincia em 8 de setembro de 2026, data indicada pela requerente para o
encerramento da prestacdo dos servigos vinculados ao referido Termo de Autorizagao.

Ao final, votou pelo deferimento do pedido formulado pela autorizatdria Transportadora Buser JK Ltda.
(SEI n2 94125351), para declarar extinta, por renuncia, a autorizacdo referente a exploracdo da linha n2
9533.301-00 — Goiania a Caldas Novas, via BR-153 e Morrinhos, objeto do Termo de Autorizacdo n2
301/2025, fixando como data efetiva da rentncia o dia 8 de setembro de 2026, para todos os fins de
apuracgao de obrigacdes e direitos decorrentes da autorizagdo extinta.

Na sequéncia, a Conselheira Maria Silvia de Lima Hatschbach manifestou-se no sentido de acompanhar o
voto do Conselheiro Relator, registrando, contudo, a pertinéncia de que a area técnica apresente
informagbes complementares acerca das linhas abertas no mesmo eixo de atendimento no ultimo ano,
especialmente quanto a quantidade de linhas autorizadas, quais efetivamente iniciaram operacao, quais
formularam pedido de rendncia ou desisténcia e quais fatores estariam relacionados a eventual
inviabilidade operacional, inclusive sob a perspectiva da demanda existente.

A Conselheira Natdalia Maria Bricefio Spadoni também se manifestou, ponderando que a regido aparenta
possuir demanda de transporte, mas que, possivelmente, uma ou duas empresas seriam suficientes para
absorveé-la, diante da existéncia de diversas linhas atendendo localidades correlatas.
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Em seguida, o Diretor presente a sessdo prestou esclarecimentos, informando a possibilidade de
levantamento das linhas abertas e daquelas que, posteriormente, tiveram pedido de renuncia,
desisténcia ou baixa demanda, a fim de subsidiar melhor compreensdo sobre a dindmica operacional e
econdmica do trecho.

O Procurador Setorial da AGR, Dr. Gustavo Henriqgue Maranhdo Lima, também se manifestou, destacando
gue a situacdo pode revelar efeitos prdprios da concorréncia no mercado regulado, observando a
relevancia de se verificar, de forma técnica, como ficara a prestacao dos servicos, especialmente diante da
suspensdo dos Editais de Chamamento Publico n2 1/2026 e n2 2/2026.

Submetida a matéria a deliberagdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pelo Conselheiro Relator.

Alteracao de Quadro de Horarios:

3.2 Processo n? 202600029002568. Interessado: Auto Viacdo Goianésia Ltda. Assunto: Solicita alteracao
no quadro de horarios da linha n2 01.1070-00 — Jussara a Santa Fé de Goias.

Alteracao de Quadro de Horarios:

3.3 Processo n2 202600029002570. Interessado: Auto Viagdo Goianésia Ltda. Assunto: Solicita alteracao
no quadro de horarios da linha n2 01.060-00 — Goiania a Pirendpolis.

O Secretdrio-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento dos feitos, passando, na
sequéncia, a palavra ao Conselheiro Relator.

O Conselheiro Relator informou que os processos seriam apreciados em bloco, por envolverem a mesma
autorizatdria e pedidos de alteracdo no quadro de horarios de linhas operadas pela Auto Viacdo Goianésia
Ltda.

Quanto ao Processo n2 202600029002568, relatou tratar-se de requerimento formulado pela
autorizatdria Auto Viacdo Goianésia Ltda. (SEI n2 93814712), por meio do qual solicita alteracdo dos
hordrios da linha n2 01.1070-00 — Jussara/Santa Fé de Goids, requerendo que as viagens passem a operar
diariamente, com partida de Jussara as 3h e de Santa Fé de Goids as 15h.

Relatou que a Coordenagdo de Gestdo de Sistemas de Transportes exarou o Parecer n? 68/2026 —
AGR/CGST (SEl n? 94072528), no qual sintetizou a pretensdo da empresa como modificagdo operacional,
com exclusdo e alteracdo de horarios.

Registrou que o quadro atualmente autorizado prevé partidas de Jussara diariamente as 00h15 e as
14h15, bem como partidas de Santa Fé de Goids diariamente as 00h e as 10h30. A pretensdo da empresa
consiste em alterar o horario de partida de Jussara das 00h15 para as 3h, excluir o horario diario das
14h15, excluir o horario diadrio de partida de Santa Fé de Goias as 00h e alterar o horario de partida de
Santa Fé de Goias das 10h30 para as 15h.

Conforme quadro pretendido, a linha passara a operar com partida de Jussara diariamente as 3h e partida
de Santa Fé de Goias diariamente as 15h.

A unidade técnica manifestou-se favoravelmente a alteracdo solicitada, ressaltando que o trecho
origem/destino, no mesmo trajeto, também é atendido pelas linhas n? 01.046-00 — Goiania/Aruana e n®
01.047-00 — Goiania/Britania, via GO-060 e GO-326, ambas operadas pela mesma empresa.

Ato continuo, o posicionamento técnico foi ratificado pela Geréncia de Transportes e pela Diretoria de
Regulacdo e Fiscalizagdo, nos termos do Despacho n? 1191/2026 — AGR/GET (SEI n2 94325936).

O Conselheiro Relator consignou que o pedido formulado pela autorizatdria apresenta-se compativel com
os requisitos legais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 43, inciso VI, § 12, do Decreto Estadual n?
8.444/2015, o qual admite a amplia¢do ou reducdo do nimero de horérios, desde que o movimento de
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passageiros, apurado a partir da analise de mapas estatisticos ou de constata¢do in loco, justifique a
medida.

Destacou que, no requerimento apresentado, a autorizataria justificou o pedido na necessidade de
adequacado de seu sistema operacional para melhor atendimento da populagdo e minimizagdo de custos.

Nesse contexto, a luz da discricionariedade administrativa, entendeu evidenciadas a conveniéncia e a
oportunidade do deferimento do pleito, conforme manifestacdo técnica constante do Parecer n? 68/2026
— AGR/CGST, devidamente ratificada pela Geréncia de Transportes e pela Diretoria de Regulagdo e
Fiscalizacao.

Quanto ao Processo n? 202600029002570, relatou tratar-se de requerimento formulado pela
autorizatdria Auto Viacdo Goianésia Ltda. (SEI n2 93814712), por meio do qual solicita alteracdo no
quadro de horérios da linha n2 01.060-00 — Goiania/Pirendpolis.

Em sede de andlise técnica, a Coordenac¢do de Gestdo de Sistemas de Transportes exarou o Parecer n2
64/2026 — AGR/CGST (SEI n? 94070222), no qual consignou que o pedido consiste em modificacdo
operacional com alteracdo de horario.

Registrou que o quadro atualmente autorizado prevé partidas de Goiania, de segunda-feira a sdbado, as
16h, e aos domingos, as 17h; bem como partidas de Pirendpolis, de segunda-feira a sabado, as 6h30, e
aos domingos, as 14h.

A pretensao da empresa consiste em manter os horarios e frequéncias de saida de Goiania e alterar o
horario de partida de Pirendpolis, de segunda-feira a sdbado, das 6h30 para as 6h, mantendo-se o horario
de domingo as 14h.

Conforme quadro pretendido, a linha passara a operar com partida de Goiania de segunda-feira a sdbado,
as 16h, e aos domingos, as 17h; e partida de Pirendpolis de segunda-feira a sdabado, as 6h, e aos
domingos, as 14h.

A unidade técnica manifestou-se favoravelmente a alteracdo solicitada, ressaltando que, no trecho
origem/destino, no mesmo trajeto, ndo ha atendimento por outra empresa ou linha, embora exista
atendimento no trecho Anapolis/Pirendpolis, pela BR-414, operado pela empresa Viagdo Ouro Preto Ltda.

Ato continuo, o posicionamento técnico foi ratificado pela Geréncia de Transportes e pela Diretoria de
Regulacdo e Fiscalizagdo, nos termos do Despacho n2 1192/2026 — AGR/GET (SEI n2 94327325).

O Conselheiro Relator consignou que o pedido formulado pela autorizataria apresenta-se compativel com
os requisitos legais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 43, inciso VI, § 12, do Decreto Estadual n?
8.444/2015, ressaltando que a alteragdo pretendida se restringe ao adiantamento do horario de partida
de Pirendpolis, de segunda-feira a sabado, das 6h30 para as 6h, mantendo-se inalterados os demais
horarios e frequéncias operacionais.

Destacou que, no requerimento apresentado, a autorizataria justificou o pedido na necessidade de
adequacdo de seu sistema operacional para melhor atendimento da populagdo e minimizacdo de custos.

Nesse contexto, a luz da discricionariedade administrativa, entendeu evidenciadas a conveniéncia e a
oportunidade do deferimento do pleito, conforme manifestagdo técnica constante do Parecer n? 64/2026
— AGR/CGST, devidamente ratificada pela Geréncia de Transportes e pela Diretoria de Regulacdo e
Fiscalizacao.

Ao final, votou pelo deferimento dos pedidos formulados pela autorizataria Auto Viacdo Goianésia Ltda.
nos Processos n2 202600029002568 e n2 202600029002570, nos termos da fundamentagao apresentada,
com a observacao de que, caso haja reclamacdes ou constatacdo de prejuizos aos usuarios dos servicos,
devera ser realizada nova analise pela AGR.

Submetidas as matérias a deliberacdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pelo Conselheiro Relator.

Recurso de Auto de Infragao:

https://sei.go.gov.br/sei/controlador.php?acao=procedimento_trabalhar&acao_origem=procedimento_controlar&acao_retorno=procedimento_co...
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3.4 Processo n? 202600029001836. Interessado: Auto Viagdao Goianésia Ltda. Assunto: Suprimir viagem,
sem prévia autorizagdo da AGR. Tipificagdo: Art. 18, inciso IV, da Resolugdo Normativa n2 219/2023-CR.

O Secretario-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento do feito, passando, na
sequéncia, a palavra ao Conselheiro Relator.

O Conselheiro Relator informou, em sintese, que os autos tratam do Auto de Infracdo n? 46.481 (SEI
n2 91148245), lavrado em desfavor da empresa Auto Viacdo Goianésia Ltda., em razdo da supressdo de
viagem, sem prévia autorizagdo da AGR, na linha n2 01.044-00 — Goiania/Adelandia, no dia 29 de maio de
2026, as 9h30.

Conforme consignado no auto infracional, a conduta foi enquadrada no art. 18, inciso IV, da Resolucao
Normativa n? 219/2023-CR, que tipifica como infracdo de natureza média “suprimir viagem, sem prévia
autorizacao da AGR”.

Relatou que a autuada foi devidamente notificada (SEI n2 91153267 e n2 92136535), contudo ndo
apresentou defesa, conforme Despacho n? 1744/2026 — AGR/SUPE (SEI n? 93016474). Concluidos os
tramites processuais na origem, a Camara de Julgamento da AGR decidiu pela manuteng¢ao do Auto de
Infracdo, por entender caracterizada a transgressdo administrativa, nos termos da Resolucdo n?
522/2026-CJ (SEI n? 93463915).

Registrou, ainda, que, por meio do Despacho n2 805/2026 — AGR/CFT (SEIl n2 93530707), a Coordenacdo
de Fiscalizacdo de Transportes certificou a configuracdo de reincidéncia especifica da autuada. Em
seguida, foi expedida a Notificagdo n? 1461/2026 — AGR/SUPE (SEI n2 93534964), para recolhimento da
multa no valor de RS 2.627,52 ou interposi¢do de recurso administrativo.

A autuada foi notificada por carta encaminhada via Correios, com Aviso de Recebimento (SEl
n2 94193410), ndo havendo nos autos informacdo quanto ao pagamento voluntdrio da multa.
Posteriormente, interpds recurso administrativo em face da decisao da Camara de Julgamento, conforme
certificado no Despacho n2 2059/2026 — AGR/SUPE (SEI n2 94411862).

Presentes os pressupostos de admissibilidade, o Conselheiro Relator passou a andlise do mérito recursal.

Preliminarmente, quanto a representacao processual, observou que a eficacia da habilitacdo cadastral da
empresa perante a Agéncia submete-se aos prazos e exigéncias previstos na Resolucdo Normativa n@
149/2019-CR. Verificou, nesse contexto, que a Certiddo n2 02/2025 (SEI n? 94411806), datada de 6 de
outubro de 2025, encontrava-se vencida, uma vez que possuia prazo de vigéncia de 6 meses contados de
sua expedicao.

N3o obstante a irregularidade documental, o Conselheiro Relator realizou a analise do mérito recursal.

Consignou que a autuacgdo versa sobre a infragao tipificada no art. 18, inciso IV, da Resolu¢gdao Normativa
n2 219/2023-CR, consistente em suprimir viagem sem prévia autorizagdo da AGR. Todavia, em suas razdes
recursais, a recorrente fundamentou sua defesa em dispositivo diverso, qual seja, o art. 19, inciso VI, da
Resolugdo Normativa n? 219/2023-CR, relativo a interrupgdo de servico sem autorizagdo, salvo caso
fortuito ou de forca maior.

A recorrente alegou a insustentabilidade financeira da operacdo da linha Goiania/Adelandia, invocando
falta de rentabilidade, desequilibrio econémico-financeiro e baixa demanda, a ponto de inviabilizar a
operagao.

O Conselheiro Relator destacou, contudo, que a pega recursal foi desenvolvida com base em dispositivo e
capitulagdo juridica diversos daqueles indicados na autuagdao origindria. Tal descompasso entre a
fundamentacdo invocada pela empresa, a tipificacdo constante do Auto de Infracdo e os fatos narrados
evidenciou a inadequacdo da tese defensiva, que ndo combateu especificamente a infracao efetivamente
imputada, nem apresentou elementos capazes de afastar a subsisténcia do Auto de Infrac3o.

Ressaltou, ainda, que a alegacdo de insustentabilidade financeira ou de baixa demanda ndo caracteriza,
por si s, caso fortuito ou forca maior, por se tratar de risco inerente a atividade econdémica. Eventuais
situacOes excepcionais, como fatos externos extraordinarios que impedissem ou onerassem a execucao

https://sei.go.gov.br/sei/controlador.php?acao=procedimento_trabalhar&acao_origem=procedimento_controlar&acao_retorno=procedimento_co...
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do servigo, ainda assim demandariam comunica¢do prévia ao o¢rgao fiscalizador, nos termos da
regulamentagdo aplicavel.

Consignou que ndo foram acostados aos autos documentos aptos a infirmar a atuacdo fiscalizatoria, a
qual goza de presuncao de legitimidade e veracidade. Verificou, ademais, que o Auto de Infracdo contém
os elementos essenciais do ato administrativo, inclusive a identificagdo do agente responsavel, a
descricao da ocorréncia e a correspondente tipificacdo no art. 18, inciso 1V, da Resolugdo Normativa n2
219/2023-CR, ndo se constatando vicio formal ou material capaz de comprometer sua validade.

Diante disso, concluiu que o Auto de Infracdo n? 46.481 foi regularmente lavrado e que as razdes
recursais apresentadas ndo evidenciaram irregularidade apta a justificar sua anulagdo.

Ao final, votou pelo conhecimento do recurso administrativo interposto e, no mérito, pelo seu
desprovimento, mantendo-se os fundamentos da Resolu¢do n? 522/2026-CJ (SEI n2 93463915) e,
consequentemente, o Auto de Infracdo n? 46.481 (SEI n2 91148245), nos termos da fundamentagao
apresentada.

Na sequéncia, o Procurador Setorial da AGR, Dr. Gustavo Henrique Maranhdo Lima, manifestou-se acerca
da possibilidade, em tese, de andlise da capitulacdo juridica no ambito do processo administrativo
sancionador, ponderando que, em determinados regimes sancionatdrios, admite-se discussdo sobre a
adequacao tipica dos fatos, uma vez que a defesa se volta, primordialmente, contra os fatos imputados.
Ressaltou, contudo, a necessidade de cautela e de verificagdo das hipdteses previstas na regulamentagao
interna da AGR, especialmente diante das dificuldades praticas e operacionais que eventual
reclassificacao poderia gerar.

A Conselheira Maria Silvia de Lima Hatschbach manifestou-se no sentido de que a alteracdo de
capitulacdo, em determinados casos, poderia prejudicar o exercicio da defesa, por ndo ter sido
oportunizado a autuada o contraditério especifico quanto a nova configuracao juridica dos fatos, razao
pela qual seria necessaria especial prudéncia na matéria.

A Conselheira Natalia Maria Bricefio Spadoni acompanhou o voto do Conselheiro Relator, registrando a
prudéncia da analise apresentada e destacando a importancia da adequada observancia dos limites da
imputacdo administrativa.

Em seguida, com a anuéncia dos Conselheiros presentes, o Diretor de Regulagdo e Fiscalizacdo prestou
esclarecimentos, ponderando a necessidade de aperfeicoamento dos mecanismos internos de fiscalizacao
e controle, especialmente para identificar situacOes reiteradas de supressdo de viagens ou eventual
interrupcao de servico, a fim de permitir tratamento mais adequado e tempestivo pela Agéncia.

A Conselheira Maria Silvia de Lima Hatschbach acrescentou a necessidade de aprimoramento dos fluxos
internos, inclusive nos sistemas informatizados, de modo que pedidos de renuncia, supressdao ou
alteragdo operacional possam ser identificados com maior rapidez pelas areas competentes, evitando
autuacodes indevidas ou inseguranca quanto a situacdo regulatdria da linha.

O Diretor de Regulacdo e Fiscalizacdo reiterou a pertinéncia de estudos internos para aperfeicoamento
dos sistemas e fluxos de comunicacgao, especialmente quando houver pedido de renuncia ou exclusdo de
horarios, de forma a possibilitar alerta as areas de fiscalizacdo e dar maior prioridade a analise de
processos com impacto direto na prestagdo do servico.

Por fim, o Conselheiro Presidente solicitou que, na proxima sessdo, ou em sessdo subsequente, sejam
prestados esclarecimentos acerca das questdes suscitadas, especialmente quanto aos fluxos internos de
comunicagdo, fiscalizagdo e tramitagao de pedidos relacionados a renuncia, supressao ou alteragao
operacional

Submetida a matéria a deliberagdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pelo Conselheiro Relator.

Recurso de Auto de Infragao:

https://sei.go.gov.br/sei/controlador.php?acao=procedimento_trabalhar&acao_origem=procedimento_controlar&acao_retorno=procedimento_co...
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3.5 Processo n? 202600029001693. Interessado: Expresso S3o Luiz Ltda. Assunto: Antecipar ou retardar
sem justificativa o horario de partida da viagem. Tipificagdo: Art. 18, inciso XVII, da Resolugao Normativa
n2 219/2023-CR.

O Secretario-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento do feito, passando, na
sequéncia, a palavra ao Conselheiro Relator.

O Conselheiro Relator informou, em sintese, que os autos tratam do Auto de Infracdo n? 46.449 (SEI
n2 90691877), lavrado em desfavor da empresa Expresso Sado Luiz Ltda., em razdo de atraso de 1h16min
no horario de partida das 10h, na linha Goidnia/Chapaddo do Céu, sem motivo justificado.

Conforme consignado no auto infracional, a conduta foi enquadrada no art. 18, inciso XVII, da Resolugao
Normativa n? 219/2023-CR, que tipifica como infragdo de natureza média antecipar ou retardar, sem
justificativa, o horario de partida da viagem.

Relatou que a autuada foi devidamente notificada (SEI n2 90737282 e n? 91458179), tendo apresentado
defesa, conforme Despacho n? 1445/2026 — AGR/SUPE (SElI n? 91458314). Concluidos os tramites
processuais na origem, a Camara de Julgamento da AGR decidiu pela manutencdo do Auto de Infracdo,
por entender caracterizada a transgressdo administrativa, nos termos da Resolu¢do n2 450/2026-CJ (SEI
n2 92328688).

Registrou, ainda, que, por meio do Despacho n2 711/2026 — AGR/CFT (SEIl n2 92339096), a Coordenagao
de Fiscalizacdo de Transportes certificou a configuracdo de reincidéncia especifica da autuada. Em
seguida, foi expedida a Notificacdo n? 1094/2026 — AGR/SUPE (SEI n2 92381041), para recolhimento da
multa no valor de RS 2.627,52 ou interposi¢do de recurso administrativo.

A autuada foi notificada por carta encaminhada via Correios, com Aviso de Recebimento (SEI
n? 94434687), ndo havendo nos autos informacdo quanto ao pagamento voluntario da multa.
Posteriormente, interpds recurso administrativo em face da decisdao da Camara de Julgamento, conforme
certificado no Despacho n2 2061/2026 — AGR/SUPE (SEI n2? 94434832).

Presentes os pressupostos de admissibilidade, o Conselheiro Relator passou a analise do mérito recursal.

Preliminarmente, consignou que a autuagao nado versa sobre interrupgao ou atraso de viagem em curso,
mas sobre antecipacdo ou retardamento injustificado do horario de partida, conduta tipificada de forma
auténoma no art. 18, inciso XVII, da Resolu¢do Normativa n2 219/2023-CR.

Destacou que a infracdo em andlise é distinta da hipdtese disciplinada pelo art. 42 da Lei n? 11.975/2009,
gue trata da tolerdncia de até 3 horas para continuidade de viagem ja iniciada, em caso de defeito, falha
ou interrupc¢do no curso do trajeto, situagao fatica diversa da apurada nos autos.

O Conselheiro Relator observou que a recorrente instruiu o recurso com matérias jornalisticas genéricas
sobre obras de infraestrutura em Goiania, datadas de junho de 2023 e fevereiro de 2025, sem vinculagao
direta, temporal ou especifica com a data e o hordrio da viagem objeto da autuacao.

Consignou que ndo ha nos autos relatério de rastreamento, boletim de ocorréncia, comunicacdo prévia
ao o6rgao fiscalizador ou qualquer outro documento capaz de demonstrar, em relacdo a viagem
especificamente autuada, a efetiva ocorréncia de interferéncia no trajeto da garagem ao terminal em
razdo das obras mencionadas, tampouco o nexo de causalidade entre tal interferéncia e o retardamento
do hordrio de partida.

Ressaltou que a mera alusdo genérica a obras publicas na cidade, sem prova concreta de que tenham
interferido na operagdo, ndo é apta a caracterizar caso fortuito ou forca maior. O 6nus de comprovar
eventual excludente de responsabilidade compete a prestadora do servigo publico, nos termos do art. 24,
caput, do Decreto n? 8.444/2015, citado pela propria recorrente, requisito que ndo foi satisfeito no caso
concreto.

O Conselheiro Relator destacou que a fiscalizacdo constatou atraso de 1h16min no hordrio de partida do
veiculo, lapso que ndo se enquadra em margem de razoabilidade para o cumprimento do horario
programado, sobretudo diante do prejuizo potencial aos usuarios que organizaram seu deslocamento
com base no hordrio publicamente divulgado pela prestadora.

https://sei.go.gov.br/sei/controlador.php?acao=procedimento_trabalhar&acao_origem=procedimento_controlar&acao_retorno=procedimento_co...
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Consignou que ndo foram acostados aos autos documentos aptos a infirmar a boa-fé do agente
fiscalizador e a veracidade do registro administrativo, tampouco a comprovar, de forma especifica e para a
data e hordrio exatos da autuacdo, a alegada interferéncia das obras publicas no trajeto do veiculo.

Registrou que os atos administrativos gozam de presuncdo de legitimidade e veracidade, somente
afastavel mediante prova em sentido contrdrio, cujo 6nus recai sobre quem alega a irregularidade.

Quanto a doutrina invocada pela recorrente, o Conselheiro Relator entendeu que sua aplicacdo ao caso
foi inadequada, por se referir a critica de atos desprovidos de fundamentacao e motivacao, o que ndo se
verifica na hipdtese, uma vez que a autuacdo foi lavrada por érgdo fiscalizador competente, no exercicio
regular do poder de policia, com base em elementos de fiscalizagao de linha regular.

Ressaltou, ainda, que a auséncia de impugnacao especifica, documentalmente instruida, quanto aos fatos
apurados pela fiscalizacdo ndo é suficiente para afastar a presuncdo de veracidade do Auto de Infracdo.

Por fim, consignou que, ainda que se admitisse que atrasos pontuais possam ocorrer na atividade de
transporte rodoviario, tal circunstancia ndo afasta o dever da empresa autorizataria de justificar
formalmente, perante o 6rgao regulador, qualquer alteracdo do horario programado, conforme exigido
pelo art. 45, inciso 1V, do Decreto n2 8.444/2015, que assegura ao usuario o direito de ser transportado
com pontualidade, ressalvadas as hipdteses de caso fortuito ou forca maior devidamente comprovadas.

Assim, a alegacdao de que o risco de atraso seria inerente a modalidade de transporte ndao exime a
prestadora do dever de comunicagdo e justificativa formal e tempestiva ao drgao fiscalizador, tratando-se
de obrigacdo regulatéria autébnoma, cujo descumprimento configura a infracdo objeto da autuacdo,
independentemente da demonstracdo de dano concreto ao usuario.

Verificou, ademais, que o Auto de Infracdo contém todos os elementos essenciais do ato administrativo,
incluindo a identificacdo da autoridade fiscalizadora, do agente responsavel, a descrigdo da ocorréncia e a
correspondente tipificacdo da infracdo, ndo se constatando vicio formal ou material capaz de
comprometer sua validade.

Diante disso, concluiu que o Auto de Infragdo n2 46.449 foi regularmente lavrado e que as razdes
recursais apresentadas nao evidenciaram irregularidade apta a justificar sua anulacao.

Ao final, votou pelo conhecimento do recurso administrativo interposto e, no mérito, pelo seu
desprovimento, mantendo-se os fundamentos da Resolu¢do n? 450/2026-CJ (SEI n2 92328688) e,
consequentemente, o Auto de Infracdo n? 46.449 (SEI n2 90691877), nos termos da fundamentacdo
apresentada.

Submetida a matéria a deliberacdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pelo Conselheiro Relator.

Revéis em Auto de Infragao:

3.6 Processo n? 202600029001275. Interessado: Municipio de Maurilandia. Assunto: Prestar o servico de
transporte rodovidrio intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a devida e regular
concessdo, permissdo ou autoriza¢do, na forma legal. Tipificagdo: Art. 62, inciso Il, da Lei n2 18.673/2014.

3.7 Processo n? 202600029001341. Interessado: Roberto Guimaraes Maximiano. Assunto: Trafegar com
veiculo sem equipamento obrigatério e/ou com defeito. Tipificagdo: Art. 77, inciso XIX, da Resolugdo
Normativa n2 105/2017-CR.

3.8 Processo n? 202600029001339. Interessado: Viacdo Raissa Ltda. Assunto: Executar o servico de
fretamento sem prévia autorizacdo. Tipificacdo: Art. 78, inciso Ill, da Resolugdo Normativa n? 105/2017-
CR.

3.9 Processo n? 202600029001546. Interessado: Expresso S3ao Luiz Ltda. Assunto: Antecipar ou retardar
sem justificativa o horario de partida da viagem. Tipificacdo: Art. 18, inciso XVII, da Resolu¢cdo Normativa
n2 219/2023-CR.
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3.10 Processo n2 202600029001277. Interessado: Municipio de Maurilandia. Assunto: Prestar o servico
de transporte rodoviario intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a devida e regular
concessdo, permissdo ou autorizagdo, na forma legal. Tipificagdo: Art. 69, inciso Il, da Lei n2 18.673/2014.

3.11 Processo n?2 202600029001698. Interessado: Expresso Sdo Luiz Ltda. Assunto: Antecipar ou retardar
sem justificativa o horario de partida da viagem. Tipificacdo: Art. 18, inciso XVII, da Resolu¢cdo Normativa
n2219/2023-CR.

3.12 Processo n? 202600029001550. Interessado: Viacao Estrela Ltda. — em recuperacgao judicial. Assunto:
Utilizar veiculo n3o registrado na AGR, nos termos do art. 34, § 32-A, da Lei n? 18.673/2014. Tipificacdo:
Art. 20, inciso XVI, da Resolu¢do Normativa n2 219/2023-CR.

3.13 Processo n? 202600029001816. Interessado: Expresso Sao Luiz Ltda. Assunto: Utilizar veiculo nao
registrado na AGR, nos termos do art. 34, § 32-A, da Lei n? 18.673/2014. Tipificacdo: Art. 20, inciso XVI, da
Resolugdo Normativa n2 219/2023-CR.

3.14 Processo n? 202600029001191. Interessado: W. A. Ferreira Ltda. Assunto: Utilizar veiculo ndo
registrado na AGR, nos termos do art. 34, § 32-A, da Lei n? 18.673/2014. Tipificagdo: Art. 78, inciso XlII, da
Resolugdo Normativa n? 105/2017-CR.

3.15 Processo n2 202600029001143. Interessado: Rotas de Viacdo do Triangulo Ltda. Assunto: Prestar o
servico de transporte rodovidrio intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a devida e
regular concessao, permissao ou autorizagdo, na forma legal. Tipificagao: Art. 62, inciso Il, da Lei n®
18.673/2014.

3.16 Processo n2 202600029001319. Interessado: Rotas de Viagdo do Triangulo Ltda. Assunto: Prestar o
servico de transporte rodoviario intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a devida e
regular concessdo, permissdo ou autorizacdo, na forma legal. Tipificacdo: Art. 69, inciso Il, da Lei n?
18.673/2014.

3.17 Processo n2 202600029001243. Interessado: Rotas de Via¢do do Triangulo Ltda. Assunto: Prestar o
servico de transporte rodovidrio intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a devida e
regular concessao, permissao ou autorizagdo, na forma legal. Tipificagao: Art. 62, inciso Il, da Lei n?
18.673/2014.

3.18 Processo n? 202600029000501. Interessado: Viacao Reobote Ltda. Assunto: Interromper servigco sem
autorizacao, salvo caso fortuito ou de forca maior. Tipificacdo: Art. 19, inciso VI, da Resolu¢do Normativa
n2219/2023-CR.

3.19 Processo n? 202600029001073. Interessado: Expresso Maia Ltda. Assunto: Utilizar veiculo nao
registrado na AGR, nos termos do art. 34, § 32-A, da Lei n? 18.673/2014. Tipificacdo: Art. 20, inciso XVI, da
Resolugdo Normativa n? 219/2023-CR.

3.20 Processo n? 202600029000941. Interessado: Expresso Planalto Transporte e Logistica Ltda. Assunto:
Trafegar com veiculo em servico sem documento de porte obrigatdrio. Tipificacdo: Art. 75, inciso Il, da
Resolugdo Normativa n? 105/2017-CR.

3.21 Processo n?2 202600029000315. Interessado: Centro Esportivo Reabilitagdo Mat. e Equip.
Hospitalares. Assunto: Executar o servico de fretamento sem prévia autorizacdo. Tipificacdo: Art. 78,
inciso Ill, da Resolugdo Normativa n? 105/2017-CR.

3.22 Processo n2 202600029001019. Interessado: Expresso Unido Ltda. Assunto: Interromper servigo sem
autorizagao, salvo caso fortuito ou de forca maior. Tipificagdo: Art. 19, inciso VI, da Resolu¢gao Normativa
n2219/2023-CR.

3.23 Processo n? 202600029001350. Interessado: Expresso Sdo Luiz Ltda. Assunto: Antecipar ou retardar
sem justificativa o horario de partida da viagem. Tipificacdo: Art. 18, inciso XVII, da Resolugdo Normativa
n2219/2023-CR.

3.24 Processo n? 202600029001283. Interessado: Viacdo Reobote Ltda. Assunto: Interromper servico sem
autorizacao, salvo caso fortuito ou de forca maior. Tipificacdo: Art. 19, inciso VI, da Resolu¢do Normativa
n2219/2023-CR.
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3.25 Processo n2 202600029000967. Interessado: Expresso Unido Ltda. Assunto: Suprimir viagem, sem
prévia autorizagdo da AGR. Tipificagdo: Art. 18, inciso 1V, da Resolugdo Normativa n2 219/2023-CR.

3.26 Processo n2 202600029000360. Interessado: Primeira Classe Transportes Ltda. — ME. Assunto: Nao
prestar informagdes nos prazos estabelecidos pela AGR. Tipificacao: Art. 19, inciso Xlll, da Resolucao
Normativa n? 219/2023-CR.

3.27 Processo n? 202600029001196. Interessado: Expresso Marly Ltda: Assunto: Alterar o esquema
operacional sem autorizagdo da AGR. Tipificacdo: Art. 19, inciso IV, da Resolu¢do Normativa n? 219/2023-
CR.

O Secretdrio-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento dos feitos, passando, na
sequéncia, a palavra ao Conselheiro Relator.

O Conselheiro Relator informou que os processos seriam apreciados em bloco, por se tratarem de autos
de infragdo em situagao de revelia. Apds anadlise individualizada dos autos, consignou nao ter identificado
nulidades formais ou materiais aptas a afastar a validade dos atos fiscalizatérios praticados, razdo pela
qual votou pela manutencao dos autos de infracdo referentes aos Processos n? 202600029001275,
n? 202600029001341, n2 202600029001339, n2 202600029001546, n2 202600029001277,

n? 202600029001698, n® 202600029001550, n? 202600029001816, n® 202600029001191,
n? 202600029001143, n¢ 202600029001319, n¢ 202600029001243, n2 202600029000501,
n? 202600029001073, n¢ 202600029000941, n¢ 202600029000315, n2 202600029001019,
n? 202600029001350, n? 202600029001283, n? 202600029000967, n2 202600029000360 e
n2 202600029001196.

Registrou-se, ainda, que a deliberacdo compreendeu, respectivamente, os Autos de Infracdo n2 46.343
(SEI n2 89181643), n? 46.361 (SEI n2 89404306), n? 46.308 (SEI n2? 89398873), n? 46.411 (SEI
n2 90325506), n2 46.345 (SEI n2 89185411), n2 46.450 (SEI n2 90704088), n2 46.415 (SEI n2 90336617), n?
46.474 (SElI n2 91087895), n2 46.324 (SElI n2 88799920), n? 46.315 (SEI n? 88584852), n? 46.358 (SEI
n2 89327759), n? 46.334 (SEI n2 89031525), n2 46.135 (SEI n2 86310264), n? 46.311 (SEl n2 88319615), n?
46.279 (SElI n2 87900580), n2 46.093 (SEI n? 85877040), n? 46.302 (SEI n? 88147754), n? 46.369 (SEI
n2 89450741), n? 46.346 (SEI n2 89201108), n2 46.288 (SEI n? 87967168), n2 46.218 (SEI n2 87209826) e
n? 46.328 (SEI n? 88835851), todos mantidos nos termos da fundamentacdo apresentada pelo
Conselheiro Relator.

Submetidas as matérias a deliberacdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pelo Conselheiro Relator.

04. Apresentacdo e discussdo de processos de relatoria da Conselheira MARIA SILVIA DE LIMA
HATSCHBACH.

Minuta de AIR:

4.1 Processo n2 202600029002495. Interessado: Agéncia Goiana de Regulacdo, Controle e Fiscalizacdo de
Servicos Publicos — AGR. Assunto: Andlise de Impacto Regulatério n? 11/2026 — AIR.

O Secretario-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento do feito, informando que o
Processo n2 202600029002495 foi retirado de pauta.

Registrada a retirada de pauta, ndo houve deliberacdo quanto ao mérito da matéria.

Requerimentos:

4.2 Processo n? 202600029002566. Interessado: Auto Viacdo Goianésia Ltda. Assunto: Implantacdo do
servico complementar de viagem parcial entre Britania e Santa Fé de Goids na linha n2 01.047-00 —
Goiania a Britania. Tipificacdo: Art. 42, inciso I, alinea “a”, c/c art. 44, inciso |, alineas “a” e “b”, do
Decreto Estadual n? 8.444/2015.
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O Secretario-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento do feito, passando, na
sequéncia, a palavra a Conselheira Relatora.

A Conselheira Relatora informou, em sintese, que os autos tratam de requerimento formulado pela
autorizataria Auto Viacdo Goianésia Ltda. (SEI n2 93813070), por meio do qual solicita a implantacdo de
servico complementar de viagem parcial entre Britdnia e Santa Fé de Goias, integrante da linha n2 01.047-
00 — Goiania a Britania.

Relatou que, em sede de andlise técnica, a Coordenacdo de Gestdo de Sistemas de Transportes exarou o
Parecer n? 69/2026 — AGR/CGST (SEI n2 94220271), no qual sintetizou os dados da linha convencional n2
01.047-00 — Goiania a Britania, atualmente operada com as se¢Ges Goiania, Trindade, Fazendinha, Terra
Podre, Santa Barbara de Goids, Claudinapolis, Fazenda Macacdo, Anicuns, Entrada para Adelandia,
Fazenda Monjolinho, Choupana, Fazenda Lageado, Sanclerlandia, Campo das Perdizes, Novo Brasil,
Entrada para GO-418, Jussara, Entrada para Cesario, Entrada para Britania, Santa Fé de Goias, Estrada do
Boi, Fazenda Canada, Fazenda Guanabara, Colorado, Entrada para Juscelandia e Britania, com extensdo
total de 328 km, objeto do Termo de Autorizagdo n2 0047/2016.

Registrou que o quadro de horarios atualmente autorizado contempla partidas de Goiadnia as tercas,
quintas, sextas-feiras e domingos, as 16h, e partidas de Britania as segundas, quartas, sextas-feiras e
sabados, as 5h30.

O servico complementar pretendido consiste na operacdo do trecho Britania/Santa Fé de Goids, com
extensdo de 66 km, abrangendo as sec¢Bes Britania e Santa Fé de Goiads, com partidas de Britania
diariamente as 3h30 e de Santa Fé de Goias diariamente as 15h.

A Conselheira Relatora consignou que, quanto a documentacdo exigivel, a unidade técnica destacou a
juntada de Certiddo Positiva de Débito n? 11446/2026, datada de 13 de agosto de 2026 (SEI
n2 94360708), cabendo a autoridade julgadora avaliar a incidéncia do art. 54 da Lei n® 18.673/2014, a luz
das orientaglGes pretéritas da Procuradoria-Geral do Estado acerca da possibilidade de dispensa da
Certidao Negativa de Débitos no caso concreto, considerando a natureza da modificagao operacional
requerida, a analise técnica, a conveniéncia administrativa e o interesse coletivo envolvido.

Relatou que a unidade técnica manifestou-se favoravelmente ao pedido de criacdo do servigo
complementar com viagens parciais no trecho Britania/Santa Fé de Goids, entendimento posteriormente
ratificado pela Geréncia de Transportes e pela Diretoria de Regulacdo e Fiscalizagdo, conforme Despacho
n2 1202/2026 — AGR/GET (SEI n2 94402170).

A Conselheira Relatora destacou que o art. 42, inciso Il, alinea “a”, do Decreto Estadual n® 8.444/2015
dispde que os servigos de linhas regulares complementares compreendem, dentre outras modalidades,
as viagens parciais, entendidas como aquelas que se desenvolvem em parte do itinerdrio da linha,
cobrindo secdo ou secbes nela existentes.

Consignou, ainda, que a implantacdo de viagens parciais deve observar os critérios previstos no art. 44,
inciso |, do Decreto Estadual n? 8.444/2015, segundo o qual o servico pode ser requerido quando o
movimento de passageiros justificar sua implantacdo e quando ndo existir linha de servigo regular tendo
como terminais os pontos extremos da secdo, ainda que por outro itinerdrio, salvo se operada pela
mesma transportadora interessada na viagem parcial.

No caso concreto, a Coordenacdo de Gestdo de Sistemas de Transportes realizou levantamento do indice
de Aproveitamento Padrdo — IAP, com base nos dados fornecidos pela empresa, considerando o periodo
de novembro de 2024 a abril de 2025, correspondente a seis meses de operacdo da linha. O indice
apurado foi de 39,24%, considerando média mensal de 1.658 passageiros transportados, 14.104 km
percorridos, 43 viagens, 243.774 passageiros x km produzidos e 1.892 lugares oferecidos.

A Conselheira Relatora registrou que os dados apresentados foram considerados pela area técnica para
avaliacdo da viabilidade do servico pretendido, em conjunto com as demais caracteristicas operacionais
da linha e do trecho objeto do requerimento.

Quanto ao requisito previsto no art. 44, inciso |, alinea “b”, do Decreto Estadual n? 8.444/2015, consignou
que o trecho entre Britania e Santa Fé de Goias ja possui atendimento por meio da prdpria linha n?
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01.047-00 — Goiania a Britania, via GO-060 e GO-326, operada pela mesma empresa requerente. Assim, a
existéncia de atendimento no trecho nao configura impedimento a implantacdo pretendida, uma vez que
o préprio dispositivo regulamentar excepciona a hipétese em que a linha existente entre os pontos
extremos da se¢do seja operada pela mesma transportadora interessada na criagdao da viagem parcial.

Desse modo, verificou-se que a situacdo identificada nos autos se enquadra na excecdo prevista no art.
44, inciso |, alinea “b”, do Decreto Estadual n? 8.444/2015, ndo havendo, sob esse aspecto, impedimento
regulamentar a implantacao do servico complementar requerido.

Registrou, ainda, que a proposta contempla viagens didrias entre Britania e Santa Fé de Goids, com
horarios especificos e distintos da operacao atualmente autorizada para a linha, circunstancia que amplia
as alternativas de deslocamento disponibilizadas aos usudrios do trecho.

A Conselheira Relatora ressaltou que a Coordenacdo de Gestdo de Sistemas de Transportes, unidade
técnica especializada e competente para andlise das questdes operacionais e regulatérias relacionadas ao
servico de transporte rodovidrio intermunicipal de passageiros, examinou os elementos constantes dos
autos e manifestou-se favoravelmente ao pedido, reconhecendo a viabilidade técnica da operacao
pretendida.

Ao final, votou pelo deferimento do pedido formulado pela autorizataria Auto Viacdo Goianésia Ltda. (SEl
n2 93813070), para autorizar a implantagdao do servico complementar com viagens parciais no trecho
Britania/Santa Fé de Goias, integrante da linha n2 01.047-00 — Goiania a Britania, nos horarios propostos
pela requerente, quais sejam: partida de Britania diariamente as 3h30 e partida de Santa Fé de Goias
diariamente as 15h.

Submetida a matéria a deliberacdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pela Conselheira Relatora.

4.3 Processo n? 202600029002544. Interessado: Auto Viagao Goianésia Ltda. Assunto: Alteragao no
guadro de horarios da linha convencional n? 01.047-00 — Goiania a Britania, via GO-060 e GO-326.
Tipificagdo: Art. 43, inciso VI, § 12, do Decreto Estadual n2 8.444/2015.

4.4 Processo n? 202600029002545. Interessado: Auto Viagao Goianésia Ltda. Assunto: Alteragao no
quadro de hordrios da linha convencional n2 01.046-00 — Goiania a Aruana. Tipificagdo: Art. 43, inciso VI,
§ 12, do Decreto Estadual n2 8.444/2015.

4.5 Processo n? 202600029002696. Interessado: Auto Viacdo Goianésia Ltda. Assunto: Alteracdo no
quadro de hordrios da linha convencional n2 01.1071-00 — Goianésia a Barro Alto. Tipificacdo: Art. 43,
inciso VI, § 12, do Decreto Estadual n2 8.444/2015.

O Secretario-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento dos feitos, passando, na
sequéncia, a palavra a Conselheira Relatora.

A Conselheira Relatora informou que os processos seriam apreciados em bloco, por envolverem a mesma
autorizataria e pedidos de alteragao no quadro de horarios de linhas convencionais operadas pela Auto
Viacdo Goianésia Ltda.

Quanto ao Processo n? 202600029002544, relatou tratar-se de pedido formulado pela autorizataria Auto
Viacdo Goianésia Ltda. (SElI n? 93776891), cujo objeto consiste na alteracdo do quadro de horarios da
linha convencional n2 01.047-00 — Goiania a Britania.

Consignou que o art. 43, inciso VI, § 12, do Decreto Estadual n? 8.444/2015, admite a ampliacdo ou
reducdo do nimero de hordrios, desde que o movimento de passageiros, apurado a partir da analise de
mapas estatisticos ou de constatacado in loco, justifique a medida.

Registrou que o quadro atualmente autorizado da linha n2 01.047-00 prevé partidas de Goiania as tergas,
guintas, sextas-feiras e domingos, as 16h, e partidas de Britdnia as segundas, quartas, sextas-feiras e
sabados, as 5h30. A pretensdo da empresa consiste em alterar a frequéncia de ambos os sentidos para
operacao diaria.
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A Conselheira Relatora destacou que, por meio do Parecer n? 66/2026 — AGR/CGST (SEI n? 94071701), a
Coordenagdo de Gestdo de Sistemas de Transportes realizou levantamento do indice de Aproveitamento
Padrdo — IAP, com base nos dados fornecidos pela empresa, referentes ao periodo de janeiro de 2026 a
junho de 2026, abrangendo média de seis meses de operag¢do da linha. O indice apurado foi de 39,24%,
considerando média mensal de 1.658 passageiros transportados, 14.104 km percorridos, 43 viagens,
243.774 passageiros x km produzidos e 1.892 lugares oferecidos.

Consignou que a empresa instruiu o processo com comprovante de recolhimento da Taxa de Servigos —
DARE e Certiddo de Regularidade de Ouvidoria da AGR, restando pendente a apresentacdo da CND.
Contudo, a unidade técnica citou orientacao da Procuradoria Setorial da AGR e da Procuradoria-Geral do
Estado de Goids, no sentido de ser juridicamente possivel a AGR determinar alteragdao de horario de linha
de 6nibus intermunicipal, por razoes de conveniéncia e interesse coletivo, ainda que a autorizataria nao
apresente CND.

Nesse contexto, a Conselheira Relatora entendeu evidenciadas a conveniéncia e a oportunidade do
deferimento do pleito, conforme manifestacdo técnica constante do Parecer n? 66/2026 — AGR/CGST,
ratificada pelo titular da Geréncia de Transportes e pelo Diretor de Regulagdo e Fiscalizacdo, nos termos
do Despacho n? 1188/2026 — AGR/GET (SEI n2 94317155).

Quanto ao Processo n? 202600029002545, relatou tratar-se de pedido formulado pela autorizataria Auto
Viacdo Goianésia Ltda. (SElI n? 93779162), cujo objeto consiste na alteracdo do quadro de horarios da
linha convencional n2 01.046-00 — Goiania a Aruana.

Registrou que o quadro atualmente autorizado prevé partidas de Goiania as segundas e quartas-feiras, as
16h, e aos sabados, as 20h; e partidas de Aruana as tercas e quintas-feiras, as 5h, e aos domingos, as 14h.
A pretensdo da empresa consiste em alterar o horario de saida de Goidnia, de segunda e quarta-feira as
16h, para diariamente as 10h; excluir o horario de sabado as 20h; alterar o horario de saida de Aruana, de
terca e quinta-feira as 5h, para diariamente as 22h; e excluir o horario de domingo as 14h.

A Conselheira Relatora consignou que, por meio do Parecer n2 65/2026 — AGR/CGST (SEI n2 94070984), a
Coordenagdo de Gestdo de Sistemas de Transportes realizou levantamento do indice de Aproveitamento
Padrdo — IAP, com base nos dados fornecidos pela empresa, referentes ao periodo de novembro de 2025
a abril de 2026, abrangendo média de seis meses de operagdo da linha. O indice apurado foi de 25,22%,
considerando média mensal de 840 passageiros transportados, 10.250 km percorridos, 27 viagens,
124.089 passageiros x km produzidos e 1.393 lugares oferecidos.

Também nesse caso, registrou que a empresa instruiu o processo com comprovante de recolhimento da
Taxa de Servicos — DARE e Certiddo de Regularidade de Ouvidoria da AGR, restando pendente a
apresentacdao da CND. A unidade técnica, contudo, indicou entendimento juridico anteriormente firmado
pela Procuradoria Setorial da AGR e pela Procuradoria-Geral do Estado de Goias quanto a possibilidade de
alteracdo de horario por razGes de conveniéncia e interesse coletivo, ainda que ausente a CND.

Nesse contexto, entendeu demonstradas a conveniéncia e a oportunidade do deferimento do pedido,
conforme Parecer n? 65/2026 — AGR/CGST, ratificado pelo titular da Geréncia de Transportes e pelo
Diretor de Regulacdo e Fiscalizacdo, nos termos do Despacho n? 1189/2026 — AGR/GET (SEI n? 94323593).
Registrou-se, ainda, que o trecho origem/destino, por outro trajeto, é atendido pela linha n2 12.167-00 —
Goiania a Aruana, operada pela Empresa Moreira Ltda.

Quanto ao Processo n? 202600029002696, relatou tratar-se de pedido formulado pela autorizataria Auto
Viagdo Goianésia Ltda., cujo objeto consiste na alteragao do quadro de horarios da linha convencional n?
01.1071-00 — Goianésia a Barro Alto.

Consignou que o quadro atualmente autorizado prevé partidas de Goianésia diariamente as 6h30, 9h e
13h30, e partidas de Barro Alto diariamente as 8h, 10h30, 15h30 e 17h. A pretensdo da empresa consiste
em manter inalterados os hordrios de partida de Goianésia, alterar o horario de partida de Barro Alto das
15h30 para as 16h e excluir o hordrio das 17h.

A Conselheira Relatora registrou que, por meio do Parecer n? 71/2026 — AGR/CGST, a Coordenacdo de
Gestdo de Sistemas de Transportes realizou levantamento do indice de Aproveitamento Padrdo — IAP, com
base nos dados fornecidos pela empresa, referentes ao periodo de fevereiro de 2026 a julho de 2026,
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abrangendo média de seis meses de operagao da linha. O indice apurado foi de 20,45%, considerando
média mensal de 1.478,17 passageiros transportados, 8.068,67 km percorridos, 164,67 viagens,
72.430,17 passageiros x km produzidos e 7.245,33 lugares oferecidos.

Assim como nos demais processos, consignou que a empresa instruiu os autos com comprovante de
recolhimento da Taxa de Servicos — DARE e Certiddo de Regularidade de Ouvidoria da AGR, restando
pendente a apresentacdao da CND, situacdo analisada a luz das orientacdes juridicas anteriormente
firmadas acerca da possibilidade de apreciacdao do pleito quando presente o interesse coletivo.

Nesse contexto, entendeu evidenciadas a conveniéncia e a oportunidade do deferimento, conforme
Parecer n2? 71/2026 — AGR/CGST, ratificado pelo titular da Geréncia de Transportes e pelo Diretor de
Regulagdo e Fiscalizagdo, nos termos do Despacho n2 1207/2026 — AGR/GET (SEI n2 94457103). Registrou-
se, ainda, que o trecho origem/destino, no mesmo trajeto, é atendido pela linha n2 01.053-00 — Goiania a
Barro Alto, operada pela mesma empresa requerente.

Ao final, a Conselheira Relatora votou pelo deferimento dos pedidos formulados pela autorizataria Auto
Viacdo Goianésia Ltda. nos Processos n? 202600029002544, n? 202600029002545 e
n2 202600029002696, nos termos da fundamentacao apresentada, com a observacdao de que, caso haja
reclamacoes ou constatacdo de prejuizos aos usudrios dos servicos, devera ser realizada nova andlise pela
AGR.

Submetidas as matérias a deliberacdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pela Conselheira Relatora.

4.6 Processo n? 202600029002669. Interessado: Expresso Diamante Log Ltda. Assunto: Alteracdo no
quadro de horarios da linha convencional n? 6774.261-00 — Goiania a Caldas Novas, via Pires do Rio e GO-
309. Tipificacdo: Art. 43, inciso VI, § 12, do Decreto Estadual n? 8.444/2015.

O Secretario-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento do feito, passando, na
sequéncia, a palavra a Conselheira Relatora.

A Conselheira Relatora informou, em sintese, que os autos tratam de requerimento formulado pela
autorizatdria Expresso Diamante Log Ltda. (SEl n2 94093276), por meio do qual solicita alteracdo no
guadro de horarios da linha convencional n? 6774.261-00 — Goiania a Caldas Novas, via Pires do Rio e GO-
309.

Relatou que, em sede de analise técnica, a Coordenacao de Gestao de Sistemas de Transportes exarou o
Parecer n? 72/2026 — AGR/CGST (SEI n? 94696408), no qual sintetizou a pretensdo da empresa como
modificacdo operacional consistente na exclusdo de horarios.

Conforme quadro pretendido pela autorizataria, a operacdo passard a ocorrer com partida de Goiania
diariamente as 7h45 e partida de Caldas Novas diariamente as 14h. No quadro atualmente autorizado,
constam partidas de Goiania diariamente as 7h45 e 17h30, bem como partidas de Caldas Novas
diariamente as 6h30 e 14h. Assim, a pretensdo da empresa consiste na exclusdo do hordrio diario das
17h30, partindo de Goiania, e do horario diadrio das 6h30, partindo de Caldas Novas.

Quanto a documentacdo exigivel, a unidade técnica destacou a juntada de Certidao Positiva de Débito n2
11446/2026, datada de 13 de agosto de 2026 (SEI n? 94360708), cabendo a autoridade julgadora avaliar a
incidéncia do art. 54 da Lei n2 18.673/2014, a luz das orientagBes pretéritas da Procuradoria-Geral do
Estado acerca da possibilidade de dispensa da Certiddo Negativa de Débitos no caso concreto,
considerando a natureza da modificacdo operacional requerida, a analise técnica, a conveniéncia
administrativa e o interesse coletivo envolvido.

A Conselheira Relatora consignou que o pedido formulado pela autorizataria apresenta-se compativel
com os requisitos legais aplicaveis a espécie, razdao pela qual ndo se identifica impedimento ao
deferimento do pleito.
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Destacou que o art. 43, inciso VI, § 12, do Decreto Estadual n? 8.444/2015, admite a ampliacdo ou
reducdo do nimero de hordrios, desde que o movimento de passageiros, apurado a partir da analise de
mapas estatisticos ou de constatacdo in loco, justifique a medida.

Segundo consta do requerimento apresentado pela empresa, a alteracdo pretendida decorre da
necessidade de adequacdo operacional, com vistas a melhor prestacdo dos servicos a populacdo atendida
pela linha.

No Parecer n? 72/2026 — AGR/CGST (SElI n? 94696408), a Coordenagdo de Gestdo de Sistemas de
Transportes realizou levantamento do indice de Aproveitamento Padrdo — IAP, com base nos dados
fornecidos pela empresa, referentes ao periodo de fevereiro de 2026 a julho de 2026, abrangendo média
de seis meses de operagao da linha. O indice apurado foi de 2,26%, considerando média mensal de 180
passageiros transportados, 27.391 km percorridos, 121 viagens, 26.063 passageiros x km produzidos e
5.068 lugares oferecidos.

A Conselheira Relatora registrou que o indice de Aproveitamento Padrdo — IAP constitui instrumento
técnico de gestdo, voltado a harmonizacdo entre a adequada prestacao do servico publico de transporte
rodovidrio intermunicipal e a viabilidade econémico-financeira de sua execucgao, servindo de subsidio
para a andlise de alteracdes de linhas, horarios ou itinerarios, sempre em consonancia com o interesse
publico.

Consignou, ainda, que a empresa instruiu o processo com comprovante de recolhimento da Taxa de
Servicos — DARE e Certiddo de Regularidade de Ouvidoria da AGR, restando pendente a apresentacdo da
CND. Todavia, a unidade técnica indicou orientacao anteriormente firmada pela Procuradoria Setorial da
AGR e pela Procuradoria-Geral do Estado de Goids, no sentido de ser juridicamente possivel a AGR
determinar alteracdo de horario de linha de 6nibus intermunicipal, por razGes de conveniéncia e interesse
coletivo, ainda que ausente a CND.

Nesse contexto, entendeu evidenciadas a conveniéncia e a oportunidade do deferimento do pleito,
conforme manifestagdo técnica constante do Parecer n? 72/2026 — AGR/CGST, devidamente ratificada
pelo titular da Geréncia de Transportes e pelo Diretor de Regulagao e Fiscalizagao, nos termos do
Despacho n? 1324/2026 — AGR/DIRF (SEI n2 94722719).

A Conselheira Relatora ressaltou que a Coordenacdao de Gestdao de Sistemas de Transportes, unidade
técnica competente e detentora da expertise necessdria, manifestou-se favoravelmente a modificacdo
operacional pretendida, consistente na exclusdo de horarios do quadro da linha convencional n®
6774.261-00 — Goiania a Caldas Novas, via Pires do Rio e GO-309.

Registrou, por fim, que, embora ndo haja outra linha que realize o0 mesmo trajeto entre a origem e o
destino indicados, as cidades abrangidas pelo itinerario sao atendidas por outras linhas operadas pelas
empresas Real Expresso, Viagao Ouro Preto, Expresso JK Transportes, Expresso Marly e Viagao Estrela,
ainda que por trajetos distintos.

Ao final, votou pelo deferimento do pedido formulado pela autorizatdria Expresso Diamante Log Ltda. (SEI
n2 94093276), nos termos da fundamentacdo apresentada, com a observacdo de que, caso haja
reclamacgoes ou constatacdo de prejuizos aos usudrios dos servicos, devera ser realizada nova anilise pela
AGR.

Submetida a matéria a deliberacdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pela Conselheira Relatora.

Auto de Infragao — Recurso:

4.7 Processo n? 202600029001738. Interessado: Auto Viagao Goianésia Ltda. Assunto: Alterar o esquema
operacional sem autoriza¢do da AGR. Tipificacdo: Art. 19, inciso IV, da Resolu¢do Normativa n? 219/2023-
CR.

4.8 Processo n2 202600029001597. Interessado: Auto Viacdo Goianésia Ltda. Assunto: Alterar o esquema
operacional sem autorizacdo da AGR. Tipificacdo: Art. 19, inciso |V, da Resolucdo Normativa n? 219/2023-
CR.
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O Secretdrio-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento dos feitos, passando, na
sequéncia, a palavra a Conselheira Relatora.

A Conselheira Relatora informou que os processos seriam apreciados em bloco, por envolverem a mesma
empresa autuada e a mesma tipificacdo infracional, prevista no art. 19, inciso |V, da Resolucdo Normativa
n2219/2023-CR.

Quanto ao Processo n? 202600029001738, relatou tratar-se do Auto de Infracdo n? 46.458 (SEl
n2 90811469), lavrado em desfavor da empresa Auto Viacdo Goianésia Ltda., em razdo de alteracdo do
esquema operacional da linha sem autorizagdo da AGR.

Conforme registrado pela fiscalizagdao, em agao realizada no Terminal Rodoviario de Passageiros de
Goiania, em 20 de maio de 2026, foi abordado o veiculo de placa ONY-5675, de propriedade da Auto
Viacdo Goianésia Ltda., ocasido em que se constatou que a empresa alterou, sem autorizacdo da AGR, o
horario de partida previsto no quadro autorizado, das 18h para as 18h30. Segundo informado pelo
condutor, também teriam sido alterados horarios partindo de Claudinapolis, das 5h30 para 5h20 e das
16h30 para 16h10.

Em andlise preliminar, a Conselheira Relatora verificou que a documentacdo apresentada pela recorrente
ndo atendia as exigéncias estabelecidas pela Resolu¢do Normativa n? 149/2019-CR, uma vez que a
certiddo dos atos constitutivos possuia prazo de validade de 6 meses, com vencimento em 6 de abril de
2026, encontrando-se desatualizada quando da autuacao.

Consignou que a exigéncia de atualizacdo documental ndo configura excesso de formalismo, mas
cumprimento de determinacdo normativa vigente, destinada a assegurar a regularidade da representacao
da pessoa juridica perante a AGR.

Registrou, ainda, que, conforme entendimento constante do Parecer Juridico n2 8/2026/AGR/PROCSET
(SEI n2 84953362), ainda que se admitisse a possibilidade de comprovacdo da regularidade da
representagdo por outro instrumento, seria necessaria, ao menos, a apresentac¢ao de procuragao valida.
Todavia, nem na defesa nem no recurso foi apresentado instrumento de mandato capaz de demonstrar os
poderes de representacdo daquele que praticou os atos em nome da empresa.

Dessa forma, diante da auséncia de documentacgao valida e suficiente para comprovar a representacao da
recorrente, a Conselheira Relatora votou pelo ndo conhecimento do recurso administrativo.

Ressaltou, ainda, que, mesmo se superada a preliminar de admissibilidade, a conclusdo nado seria diversa,
pois consta dos autos registro fotografico do bilhete, no qual se verifica hordrio de viagem diverso
daquele autorizado pela AGR, em desconformidade com o respectivo quadro de horarios. A recorrente
ndao apresentou elemento probatério capaz de afastar ou desconstituir a constatacdo realizada pela
autoridade fiscalizadora, permanecendo higidos os fatos que fundamentaram a autuagao.

Assim, quanto ao Processo n2 202600029001738, votou pelo ndo conhecimento do recurso, em razdo da
irregularidade da documentac¢do apresentada, ressaltando que, ainda que conhecido, o recurso nao seria
capaz de modificar a decisdo recorrida. Por consequéncia, votou pela manutencdo da decisdo de primeira
instancia (SEI n2 93741112) e do Auto de Infracdo n2 46.458 (SEI n? 90811469), para que produza seus
juridicos e legais efeitos.

Quanto ao Processo n? 202600029001597, relatou tratar-se do Auto de Infragdo n? 46.425 (SEl
n2 90462901), lavrado em desfavor da empresa Auto Viagao Goianésia Ltda., em razdo de alteragdo, sem
autorizacdo da AGR, do esquema operacional da linha Goiania/Pirendpolis, com modificacdo do hordério
de saida de Pirendpolis das 6h30 para as 6h, em desacordo com o quadro de hordrios autorizado.

Presentes os requisitos de admissibilidade, a Conselheira Relatora conheceu do recurso administrativo e
passou ao exame do mérito.

Em suas razbes, a recorrente sustentou que ndo teria promovido verdadeira alteracdo do esquema
operacional, mas apenas realizado alinhamento dos horarios ja previamente autorizados em suas linhas,
com o objetivo de melhor atender as sec¢des e localidades abrangidas pelo servico.
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A Conselheira Relatora consignou, contudo, que a alega¢ao nao merece acolhimento. Destacou que, para
a caracterizacdo da infracdo prevista no art. 19, inciso IV, da Resolugdo Normativa n2 219/2023-CR, n3o se
exige que a alteracdo promovida resulte em modificacdo integral da linha, de seu itinerdrio ou de sua
estrutura operacional.

Registrou que a norma é expressa ao vedar a alteracdo do esquema operacional sem autorizacdo da AGR,
de modo que eventual modificacdo dos horarios ou da forma de execuc¢do do servico, quando integrante
do esquema operacional previamente autorizado, ndo pode ser implementada unilateralmente pela
transportadora.

Consignou que a autoriza¢do conferida pela Agéncia ndo constitui mera referéncia ou orientagdo passivel
de livre ajuste pela empresa, mas ato administrativo que estabelece as condi¢des sob as quais o servigo
publico delegado deve ser prestado.

Assim, ainda que mantidos os mesmos veiculos, itinerdrios, secdes ou demais caracteristicas da linha, a
modificacdo dos hordrios previamente autorizados configura alteracdo da forma de execucao do servico,
sujeita a prévia apreciacdo e autorizacdo da AGR.

A Conselheira Relatora também afastou o argumento de inexisténcia de prejuizo aos usuarios, ressaltando
gue a norma ndo condiciona a caracteriza¢do da infragdo a comprovacao de dano aos passageiros, mas a
pratica objetiva de alteragdao do esquema operacional sem autorizagdo da Agéncia.

Registrou que a prestagdao adequada do servigo publico ndo se confunde com a possibilidade de a
empresa, por iniciativa propria, modificar as condicGes previamente estabelecidas pelo 6rgao regulador.
Ao contrario, a atuacdo regulatdria é justamente o instrumento que permite compatibilizar os interesses
da prestadora com os dos usuarios, assegurando que eventuais altera¢des sejam previamente avaliadas
sob os aspectos técnicos, operacionais e de interesse publico.

Quanto a informacdao de que a empresa teria apresentado requerimento a AGR para regularizar a
alteracdo realizada, a Conselheira Relatora consignou que a iniciativa de regularizacdo, embora possa
demonstrar intencdo de adequacao da conduta, ndo afasta a infragdo ja consumada.

Dessa forma, entendeu que os argumentos apresentados pela recorrente nao afastam os fundamentos
gue embasaram a decisdo recorrida, a qual se encontra devidamente motivada, amparada no conjunto
probatdrio constante dos autos e em conformidade com a legislacdo e as normas regulatorias aplicaveis.

Ao final, quanto ao Processo n? 202600029001597, votou pelo conhecimento do recurso administrativo
interposto (SEI n? 94691795) e, no mérito, pelo seu desprovimento, mantendo-se a decisdo de primeira
instancia (SEI n2 93737562) e, consequentemente, o Auto de Infracdo n? 46.425 (SEI n2 90462901), para
gue produza seus juridicos e legais efeitos.

Submetidas as matérias a deliberacdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pela Conselheira Relatora.

Auto de Infragdo — Revéis:

4.9 Processo n2 202600029001611. Interessado: JVS Participacbes Ltda. Assunto: Executar o servico de
fretamento sem prévia autorizagdo. Tipificacdo: Art. 78, inciso Ill, da Resolugdo Normativa n? 219/2023-
CR.

4.10 Processo n? 202600029001127. Interessado: VAI Latino América Ltda. Assunto: Utilizar veiculo ndo
registrado na AGR, nos termos do art. 34, § 32-A, da Lei n? 18.673/2014. Tipificagdo: Art. 78, inciso XllI, da
Resolugdo Normativa n® 105/2017-CR.

4.11 Processo n? 202600029001604. Interessado: Rapido Goids Ltda. Assunto: O veiculo ndo oferecer
condicdes de conforto e higiene ou ndo apresentar especificacdes estabelecidas em normas e
regulamentos pertinentes. Tipificacdo: Art. 17, inciso IX, da Resolu¢do Normativa n2 219/2023-CR.

4.12 Processo n2 202600029001613. Interessado: Auto Viacdo Goianésia Ltda. Assunto: Suprimir viagem,
sem prévia autorizacdo da AGR. Tipificacdo: Art. 18, inciso IV, da Resolu¢do Normativa n? 219/2023-CR.
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4.13 Processo n? 202600029001443. Interessado: Viagdo Estrela Ltda. Assunto: Antecipar ou retardar sem
justificativa o horario de partida da viagem. Tipificagdao: Art. 18, inciso XVII, da Resolugdao Normativa n2
219/2023-CR.

4.14 Processo n? 202600029000499. Interessado: Viagdo Reobote Ltda. Assunto: Interromper servico sem
autorizacao, salvo caso fortuito ou de forca maior. Tipificacdo: Art. 19, inciso VI, da Resolu¢do Normativa
n2219/2023-CR.

4.15 Processo n2 202600029001301. Interessado: Viacao Estrela Ltda. Assunto: Utilizar veiculo nao
registrado na AGR, nos termos do art. 34, § 32-A, da Lei n? 18.673/2014. Tipificacdo: Art. 20, inciso XVI, da
Resolugdo Normativa n2 219/2023-CR.

4.16 Processo n2 202600029001272. Interessado: Viagdao Estrela Ltda. Assunto: Utilizar veiculo nao
registrado na AGR, nos termos do art. 34, § 32-A, da Lei n? 18.673/2014. Tipificacdo: Art. 20, inciso XVI, da
Resolugdo Normativa n2 219/2023-CR.

4.17 Processo n2 202600029001609. Interessado: Viacdo Estrela Ltda. Assunto: Utilizar veiculo ndo
registrado na AGR, nos termos do art. 34, § 32-A, da Lei n? 18.673/2014. Tipificacdo: Art. 20, inciso XVI, da
Resolugdo Normativa n? 219/2023-CR.

4.18 Processo n? 202600029000670. Interessado: Expresso Maia Ltda. Assunto: Utilizar veiculo ndo
registrado na AGR, nos termos do art. 34, § 32-A, da Lei n2 18.673/2014. Tipificacdo: Art. 20, inciso XVI, da
Resolugdo Normativa n? 219/2023-CR.

4.19 Processo n? 202600029000762. Interessado: Expresso Maia Ltda. Assunto: Utilizar veiculo ndo
registrado na AGR, nos termos do art. 34, § 32-A, da Lei n? 18.673/2014. Tipificacdo: Art. 20, inciso XVI, da
Resolugdo Normativa n® 219/2023-CR.

4.20 Processo n? 202600029001600. Interessado: Rapido Goids Ltda. Assunto: Utilizar veiculo ndo
registrado na AGR, nos termos do art. 34, § 32-A, da Lei n? 18.673/2014. Tipificacdo: Art. 20, inciso XVI, da
Resolugdo Normativa n® 219/2023-CR.

4.21 Processo n? 202600029001582. Interessado: Viagdao Ouro Preto Ltda. Assunto: Utilizar veiculo ndo
registrado na AGR, nos termos do art. 34, § 32-A, da Lei n? 18.673/2014. Tipificacdo: Art. 20, inciso XVI, da
Resolugdo Normativa n® 219/2023-CR.

4.22 Processo n? 202600029000518. Interessado: Aldenario Jose Pires. Assunto: Prestar o servico de
transporte rodoviario intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a devida e regular
concessdo, permissdo ou autoriza¢do, na forma legal. Tipificacdo: Art. 69, inciso I, da Lei n2 18.673/2014.

4.23 Processo n? 202600029000534. Interessado: Locadora e Estacionamento de Veiculos Ltda. Assunto:
Prestar o servico de transporte rodovidrio intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a
devida e regular concessdo, permissdo ou autorizacao, na forma legal. Tipificacdo: Art. 62, inciso Il, da Lei
n2 18.673/2014.

4.24 Processo n? 202600029001505. Interessado: Roberto da Silva. Assunto: Prestar o servico de
transporte rodovidrio intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a devida e regular
concessdo, permissdo ou autorizagdo, na forma legal. Tipificagdo: Art. 69, inciso Il, da Lei n2 18.673/2014.

4.25 Processo n? 202600029001606. Interessado: Rotas de Viacdo do Triangulo Ltda. Assunto: Prestar o
servico de transporte rodoviario intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a devida e
regular concessdo, permissdo ou autorizacdo, na forma legal. Tipificacdo: Art. 62, inciso I, da Lei n?
18.673/2014.

O Secretdrio-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento dos feitos, passando, na
sequéncia, a palavra a Conselheira Relatora.

A Conselheira Relatora informou que os processos seriam apreciados em bloco, por se tratarem de autos
de infragcdo em situacdo de revelia. Apds analise individualizada dos autos, consignou nao ter identificado
nulidades formais ou materiais aptas a afastar a validade dos atos fiscalizatérios praticados, razao pela
gual votou pela manutencdo dos autos de infracdo referentes aos Processos n? 202600029001611,
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n? 202600029001127, n® 202600029001604, n2 202600029001613, n2 202600029001443,
n2 202600029000499, n¢ 202600029001301, n¢ 202600029001272, n2 202600029001609,
n? 202600029000670, n¢ 202600029000762, n2 202600029001600, n2 202600029001582,

n2 202600029000518, n2 202600029000534, n 202600029001505 e n? 202600029001606.

Registrou-se, ainda, que a deliberacdo compreendeu, respectivamente, os Autos de Infracdo n2 46.435
(SEI' n2 90480047), n? 46.313 (SEI n2 88532558), n? 46.429 (SEI n? 90473382), n? 46.437 (SEI
n2 90481379), n2 46.390 (SEI n2 89887443), n2 46.137 (SEl n? 86305905), n? 46.349 (SEl n2 89263311), n?
46.341 (SEI n? 89175091), n? 46.434 (SElI n? 90478910), n2 46.180 (SElI n? 86932410), n2 46.209 (SEl
n2 87262235), n2 46.428 (SEI n2 90470754), n2 46.422 (SEl n2 90429465), n2 46.141 (SEl n2 86377484), n?
46.148 (SEI n® 86452854), n? 46.401 (SElI n? 90133374) e n? 46.431 (SEl n? 90475393), todos mantidos
nos termos da fundamentacdo apresentada pela Conselheira Relatora.

Submetidas as matérias a deliberacdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pela Conselheira Relatora.

05. Apresenta¢do e discussdo de processos de relatoria da Conselheira NATALIA MARIA BRICENO
SPADONI.

Minuta de Resolu¢do Normativa:

5.1 Processo n? 202600029002101. Interessado: Agéncia Goiana de Regulacdo, Controle e Fiscalizacdo de
Servicos Publicos. Assunto: Minuta de Resolucdo Normativa que objetiva dispor sobre a cobranca e
atualizagdo das tarifas referentes aos servicos prestados pela AGR.

O Secretario-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento do feito, passando, na
sequéncia, a palavra a Conselheira Relatora.

A Conselheira Relatora informou, em sintese, que os autos tratam de Minuta de Resolucdo Normativa (SEI
n2 92185018), cujo objetivo é dispor sobre a cobranca e atualizacdo das tarifas referentes aos servicos
prestados pela Agéncia Goiana de Regulacdo, Controle e Fiscalizacdo de Servicos Publicos — AGR,
conforme Nota Técnica n2 22/2025/AGR/GERE (SEI n? 75697078), elaborada pela Geréncia de Regulagdo
EconOmica.

Relatou que a proposta normativa também contempla a revogagdo da Resolugdo Normativa n2 325/2025-
CR, anteriormente vigente sobre a matéria.

Em sede de andlise juridica preliminar, a Procuradoria Setorial exarou o Parecer Juridico n2
68/AGR/PROCSET (SEI n? 93118944), manifestando-se pela juridicidade, em tese, da minuta destinada a
atualizar, para o ciclo 2026-2027, os valores das tarifas cobradas pela AGR pela pratica de atos
administrativos individualizados de interesse das concessiondrias, permissiondrias, autorizatarias e
demais interessados no servico de transporte rodoviario intermunicipal de passageiros, desde que
observadas as condicionantes indicadas no opinativo juridico.

Com vistas ao integral atendimento das recomendagdes juridicas, a unidade técnica foi instada a
promover os ajustes formais e procedimentais na minuta, bem como a apresentar manifestacdo
fundamentada acerca da eventual dispensa de Analise de Impacto Regulatério — AIR, demonstrando o
enquadramento da hipdtese no art. 52 da Resolu¢do Normativa n2 278/2024-CR.

Ato continuo, a Geréncia de Regulacdo Econdmica elaborou a Nota Técnica n? 19/2026/AGR/GERE (SEI
n2 93245374), justificando a dispensabilidade da Analise de Impacto Regulatério — AIR no caso concreto,
em cumprimento ao disposto no § 12 do art. 52 da Resolu¢do Normativa n® 278/2024-CR.

A unidade técnica também procedeu a juntada da Minuta de Resolucdo Normativa atualizada (SEI
n2 93255733), com os ajustes decorrentes das recomendacdes formuladas pela Procuradoria Setorial.

A Conselheira Relatora consignou que o processo administrativo foi instaurado com a finalidade de
promover a atualizacdo anual das tarifas cobradas pela AGR pela pratica dos atos administrativos
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especificados na tabela anexa a minuta de Resolugdao Normativa.

Destacou que a Nota Técnica n? 16/2026/AGR/GERE teve por objetivo estabelecer o reajuste das tarifas
praticadas pelos servicos prestados pela AGR no ciclo 2026/2027, a fim de assegurar sua adequacdo ao
contexto econémico vigente e garantir o cumprimento das obrigacdes regulatdrias aplicaveis.

Quanto a dispensa de AIR, registrou que a matéria possui baixo impacto regulatério, por ndo criar novas
obrigacGes ou direitos para concessiondrias, permissionarias, autorizatarias e demais interessados,
tampouco gerar custos administrativos adicionais para a Administragdo Publica, limitando-se a atualizacao
dos valores ja previstos para os servicos prestados pela Agéncia.

A Conselheira Relatora ressaltou que o art. 51 da Lei n2 18.673/2014 estabelece que os valores em reais
utilizados para as definigdes previstas na referida lei devem ser anualmente atualizados com base no
indice Geral de Precos — Disponibilidade Interna — IGP-DI, apurado pela Fundagdo Getulio Vargas — FGV.

Consignou que, no exercicio de 2025, a ultima atualizagao das tarifas praticadas pelos servigos prestados
pela AGR ocorreu por meio da Resolu¢do Normativa n? 325/2025-CR, sendo o reajuste ora proposto
relativo ao ciclo 2026-2027, com periodo de apura¢do do IGP-DI/FGV compreendido entre junho de 2025
e maio de 2026.

Conforme os célculos apresentados pela unidade técnica, a variagdo acumulada do IGP-DI/FGV no
periodo foi de 2,529%, percentual utilizado como referéncia para atualizagao dos valores das tarifas dos
servicos prestados pela AGR, conforme demonstrado na tabela constante dos autos.

Dessa forma, considerando a manifestacdo técnica da Geréncia de Regulacdo Econbmica, a adequacdo
juridica indicada pela Procuradoria Setorial e o atendimento das recomendacdes formuladas no Parecer
Juridico n? 68/AGR/PROCSET, a Conselheira Relatora entendeu presentes os pressupostos para aprovagao
da minuta normativa.

Ao final, votou pela aprovagdao da Minuta de Resolucdo Normativa, estabelecendo o reajuste das tarifas
praticadas pelos servicos prestados pela Agéncia Goiana de Regulacdo, Controle e Fiscalizacdo de Servicos
Publicos — AGR, apds apuracdo da variagdo acumulada do IGP-DI/FGV, no intervalo de junho de 2025 a
maio de 2026, correspondente a 2,529%, com os valores atualizados demonstrados na tabela constante
dos autos.

Submetida a matéria a deliberagdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pela Conselheira Relatora.

Alteracao no quadro de hordrios:

5.2 Processo n2 202600029002526. Interessado: Auto Viacdo Goianésia Ltda. Assunto: Solicita alteracao
no quadro de horarios da linha n? 01.048-00 — Goiania a Jussara.

O Secretario-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento do feito, passando, na
sequéncia, a palavra a Conselheira Relatora.

A Conselheira Relatora informou, em sintese, que os autos tratam de requerimento formulado pela
autorizatdria Auto Viagdao Goianésia Ltda., por meio do qual solicita alteragdo no quadro de hordrios da
linha convencional n2 01.048-00 — Goiania a Jussara.

Relatou que, em sede de andlise técnica, a Coordenacdo de Gestdo de Sistemas de Transportes exarou o
Parecer n? 67/2026 — AGR/CGST, manifestando-se favoravelmente a alteracdo no quadro de hordrios,
conforme solicitado pela empresa, ressalvando que, caso haja reclamac¢des ou constatacdo de prejuizos
aos usudrios do servico, podera ser realizada nova analise pela Agéncia.

Ato continuo, a manifestagao técnica foi ratificada pela Geréncia de Transportes e pela Diretoria de
Regulacdo e Fiscalizacdo, sendo os autos encaminhados a Presidéncia do Conselho Regulador para
deliberagdao competente.
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A Conselheira Relatora consignou que o pedido formulado pela autorizataria apresenta-se compativel
com os requisitos legais aplicaveis a espécie, ndo havendo débice ao deferimento do pleito empresarial.

Destacou que o art. 43, inciso VI, do Decreto n? 8.444/2015 prevé a possibilidade de modificacdes
operacionais dos servicos de linhas regulares, sem implicar criacdo de outros servigos, incluindo a
ampliacdo ou reducdo do nimero de horarios.

No caso concreto, trata-se de modificacdo operacional consistente em alteracdo e exclusdo de horarios e
frequéncias da linha n2 01.048-00 — Goiania a Jussara.

Conforme quadro pretendido pela empresa, a operagdo passard a ocorrer, partindo de Goiania,
diariamente as 20h; e, partindo de Jussara, de segunda-feira a sexta-feira e aos domingos, as 11h.

Quanto ao quadro atualmente autorizado, registrou que a operagao ocorre, partindo de Goiania,
diariamente as 10h, bem como as segundas, tercas, quintas, sextas-feiras e domingos, as 20h. Partindo de
Jussara, a operagdo ocorre diariamente as 11h, bem como as segundas, tercas, quartas, sextas-feiras e
sabados, a 1h.

A pretensdo da empresa consiste em alterar o hordrio didrio de partida de Goiania, das 10h para as 20h;
excluir o hordrio das 20h aos domingos, segundas, tercas, quintas e sextas-feiras; excluir a frequéncia de
sabado do horario de 11h, partindo de Jussara; e excluir o hordrio de 1h, partindo de Jussara, as
segundas, tergas, quartas, sextas-feiras e sabados.

A Conselheira Relatora registrou que a linha foi autorizada pelo Termo de Autorizagdo n2 0048/2016, de
10 de junho de 2016, em regime convencional, contemplando as se¢des Goiania, Trindade, Fazendinha,
Terra Podre, Santa Bdrbara de Goias, Claudindpolis, Fazenda Macacdo, Anicuns, Entrada para Adelandia,
Fazenda Monjolinho, Choupana, Fazenda Lageado, Sanclerlandia, Campo das Perdizes, Novo Brasil,
Entrada para GO-418 e Jussara, com extensao de 226 km, conforme Processo n? 201600029000628.

A area técnica verificou que a empresa apresentou comprovante de pagamento da taxa de servico, por
meio de DARE datado de 30 de julho de 2026, no valor de RS 92,03, conforme a Resolu¢cdo Normativa n2
325, de 18 de novembro de 2025.

Registrou-se, ainda, que o trecho origem/destino, no mesmo trajeto, é atendido pelas linhas n2 01.046-00
— Goiadnia/Aruand e n? 01.047-00 — Goiania/Britania, via GO-060 e GO-326, ambas operadas pela mesma
empresa. Em outro trajeto, o trecho também ¢é atendido pelas linhas n2 12.170-00 — Goiania/Jussara e n?
172-00 — Goiania/Montes Claros de Goids, ambas operadas pela Empresa Moreira Ltda.

Nesse contexto, a Conselheira Relatora consignou que a conveniéncia e a oportunidade do deferimento
do pleito restaram demonstradas no Parecer n? 67/2026 — AGR/CGST, ratificado pelo titular da Geréncia
de Transportes por meio do Despacho n? 1190/2026 — AGR/GET, unidade técnica especializada na
avaliacdao dos aspectos operacionais relativos ao servigo.

Ao final, votou pelo deferimento do pedido formulado pela autorizataria Auto Viagao Goianésia Ltda., nos
termos da fundamentacdo apresentada, determinando-se a comunicacdo a Diretoria de Regulacdo e
Fiscalizacdo para adogdo das medidas administrativas cabiveis, bem como a notificacdo da autorizataria
acerca da decisao.

Submetida a matéria a deliberacdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pela Conselheira Relatora.

Auto de Infragdao — Revéis:

5.3 Processo n? 202600029001315. Interessado: Expresso S3ao Luiz Ltda. Assunto: Nao prestar servigo
adequado, na forma prevista em lei, nas normas técnicas aplicdveis e no contrato. Tipificagcdo: Art. 19,
inciso XXIV, da Resolu¢do Normativa n2 219/2023-CR.

5.4 Processo n? 202600029000770. Interessado: Expresso Maia Ltda. Assunto: Prestar o servico de
transporte rodovidrio intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a devida e regular
concessdo, permissdo ou autorizagdo. Tipificacdo: Art. 62, inciso Il, da Lei n? 18.673/2014.
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5.5 Processo n? 202600029001538. Interessado: Real Maia Transportes Terrestres Eireli EPP. Assunto:
Prestar o servigo de transporte rodoviario intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a
devida e regular concessdo, permissdo ou autorizacdo. Tipificacdo: Art. 62, inciso Il, da Lei n®
18.673/2014.

5.6 Processo n? 202600029001818. Interessado: Viacdo Estrela Ltda. Assunto: Utilizar veiculo nado
registrado na AGR. Tipificagdo: Art. 20, inciso XVI, da Resolugdo Normativa n2 219/2023-CR.

5.7 Processo n? 202600029000891. Interessado: L J Locagdes Ltda. Assunto: Executar o servico de
fretamento sem a prévia autorizacdo. Tipificagdo: Art. 78, inciso lll, da Resolugdo Normativa n2 105/2017-
CR.

5.8 Processo n2 202600029000918. Interessado: Coop. Tran. Es. Tu. Fre. Loc. de Veic. Cam. e Mag. de GO.
Assunto: Executar o servico de fretamento sem a prévia autorizacdo. Tipificacdo: Art. 78, inciso Ill, da
Resolugdo Normativa n? 105/2017-CR.

5.9 Processo n? 202600029001474. Interessado: Divino Antbnio Nogueira Ltda. Assunto: Utilizar veiculo
nao registrado na AGR. Tipificacdo: Art. 78, inciso XlllI, da Resolucdo Normativa n? 105/2017-CR.

5.10 Processo n? 202600029001767. Interessado: Viacao Estrela Ltda. Assunto: Suprimir viagem, sem
prévia autorizagdo da AGR. Tipificacdo: Art. 18, inciso IV, da Resolu¢do Normativa n? 219/2023-CR.

5.11 Processo n? 202600029001672. Interessado: Amazbnia Inter Turismo Ltda. Assunto: Suprimir
viagem, sem prévia autorizagdo da AGR. Tipificagao: Art. 18, inciso IV, da Resolugao Normativa n®
219/2023-CR.

5.12 Processo n?2 202600029001295. Interessado: Viagao Reobote Ltda. Assunto: Interromper servigco sem
autorizacdo, salvo caso fortuito ou de forca maior. Tipificacdo: Art. 19, inciso VI, da Resolu¢do Normativa
n2219/2023-CR.

5.13 Processo n? 202600029001811. Interessado: Expresso Maia Ltda. Assunto: Utilizar veiculo nao
registrado na AGR. Tipificagdo: Art. 20, inciso XVI, da Resolugdo Normativa n2 219/2023-CR.

5.14 Processo n2 202600029000854. Interessado: Municipio de Sdo Patricio. Assunto: Utilizar veiculo nao
registrado na AGR. Tipificacdo: Art. 78, inciso XlIl, da Resolugdo Normativa n? 105/2017-CR.

5.15 Processo n2 202600029000612. Interessado: Juarez Mendes Melo Ltda. Assunto: Transportar
passageiros em numero superior a lotacdo autorizada para o veiculo. Tipificacdo: Art. 17, inciso X, da
Resolugdo Normativa n® 219/2023-CR.

5.16 Processo n? 202600029001348. Interessado: Municipio de Campinorte. Assunto: Prestar o servico de
transporte rodoviario intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a devida e regular
concessdo, permissdo ou autorizagdo. Tipificacdo: Art. 62, inciso Il, da Lei n2 18.673/2014.

5.17 Processo n2 202600029001680. Interessado: Expresso S3o Luiz Ltda. Assunto: Antecipar ou retardar
sem justificativa o horario de partida de viagem. Tipificagdao: Art. 18, inciso XVII, da Resolugao Normativa
n2 219/2023-CR.

5.18 Processo n? 202600029000942. Interessado: Expresso Planalto Transporte e Logistica Ltda. Assunto:
Trafegar com veiculo em servico sem documento de porte obrigatdrio. Tipificacdo: Art. 75, inciso Il, da
Resolucdo Normativa n? 105/2017-CR.

5.19 Processo n? 202600029000502. Interessado: Viacao Reobote Ltda. Assunto: Interromper servico sem
autorizacdo, salvo caso fortuito ou de forca maior. Tipificacdo: Art. 19, inciso VI, da Resolu¢do Normativa
n2219/2023-CR.

5.20 Processo n? 202600029000665. Interessado: Viagao Estrela Ltda. Assunto: Antecipar ou retardar sem
justificativa o horario de partida de viagem. Tipificacdo: Art. 18, inciso XVII, da Resolucdo Normativa n2
219/2023-CR.

5.21 Processo n2 202600029001247. Interessado: Amazonia Inter Turismo Ltda. Assunto: Prestar o servico
de transporte rodoviario intermunicipal de passageiros, de qualquer natureza, sem a devida e regular
concessdo, permissdo ou autorizagdo. Tipificacdo: Art. 62, inciso Il, da Lei n2 18.673/2014.
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O Secretdrio-Executivo do Conselho Regulador procedeu ao apregoamento dos feitos, passando, na
sequéncia, a palavra a Conselheira Relatora.

A Conselheira Relatora informou que os processos seriam apreciados em bloco, por se tratarem de autos
de infracdo em situacdo de revelia. Apds anadlise individualizada dos autos, consignou nao ter identificado
nulidades formais ou materiais aptas a afastar a validade dos atos fiscalizatérios praticados, razdo pela
qual votou pela manutencdo dos autos de infracdo referentes aos  Processos
n2 202600029001315, 202600029000770, 202600029001538, 202600029001818, 202600029000891, 20
2600029000918, 202600029001474, 202600029001767, 202600029001672, 202600029001295, 2026000
29001811, 202600029000854, 202600029000612, 202600029001348, 202600029001680, 202600029000
942, 202600029000502, 202600029000665 e 202600029001247.

Registrou-se, ainda, que a deliberacdo compreendeu, respectivamente, os Autos de Infracdo n2 46.354
(SEI n2 89315494), n? 46.215 (SElI n2 87301551), n? 46.417 (SEI n2 90273702), n® 46.476 (SEI
n2 91089249), n? 46.247 (SEI n2 87735279), n2 46.270 (SEI n? 87804290), n? 46.397 (SEI n2 90024776), n®
46.465 (SElI n2 90909516), n? 46.445 (SEI n2 90626798), n2 46.348 (SEl n? 89253002), n? 46.472 (SEI
n2 91076222), n2 46.240 (SEl n2 87585933), n2 46.153 (SEl n2 86743067), n2 46.368 (SEl n? 89448215), n?
46.448 (SElI n? 90675935), n? 46.281 (SEI n2 87901929), n? 46.136 (SEl n? 86312307), n? 46.178 (SEI
n2 86907601) e n? 46.337 (SEI n2 89051033), todos mantidos nos termos da fundamentagao apresentada
pela Conselheira Relatora.

Submetidas as matérias a deliberacdo, os Conselheiros presentes acompanharam integralmente o voto
proferido pela Conselheira Relatora.

06. Encerramento.

Ao término da pauta, o Secretdrio-Executivo do Conselho Regulador indagou ao Conselheiro Presidente
acerca da existéncia de outros assuntos de interesse do Colegiado a serem apreciados.

Na sequéncia, o Conselheiro Presidente fez uso da palavra para registrar, por se tratar da primeira reunido
sob sua conducdo, seus agradecimentos pela acolhida recebida, dirigindo-se especialmente aos
Conselheiros, ao Procurador Setorial da AGR, aos servidores e colaboradores da Agéncia. Destacou a
cordialidade, o respeito e o apoio recebidos desde sua chegada, manifestando reconhecimento pelo
trabalho desenvolvido por todos.

O Conselheiro Presidente agradeceu, ainda, a dedicagao dos Conselheiros e Conselheiras na apreciagao
da pauta, ressaltando a extensdo e a relevancia das matérias submetidas a deliberacdo do Conselho
Regulador. Registrou, também, que adotard como critério para a colheita dos votos a ordem do
Conselheiro mais novo para o mais experiente.

Por fim, afirmou estar feliz, animado e honrado com a missdo assumida, externando o compromisso de
estar a altura do trabalho ja desenvolvido pelo Conselho Regulador.

Nada mais havendo a tratar, o Conselheiro Presidente declarou encerrada a reunido.

Para constar, foi lavrada a presente ata, que, lida e achada conforme, serad assinada pelo Secretario-
Executivo, pelos Conselheiros presentes e pelo Conselheiro Presidente.

GOIANIA - GO, aos 30 dias do més de setembro de 2026.
B —— =
JEI! j Documento assinado eletronicamente por BRUNO BOTELHO SALEH, Presidente, em 06/10/2026,
assinatura = | 3g 09:31, conforme art. 2°, § 2°, III, "b", da Lei 17.039/2010 ¢ art. 3°B, I, do Decreto n° 8.808/2016.

eletrbnica

=

eil Documento assinado eletronicamente por PAULO TIAGO TOLEDO CARVALHO, Conselheiro
;ﬂ'mm; l'll] (a), em 06/10/2026, as 10:12, conforme art. 2°, § 2°, III, "b", da Lei 17.039/2010 ¢ art. 3°B, I, do
eletrénica Decreto n° 8.808/2016.
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